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Predmét hodnoceni
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(dale jen PO) Horni Vsacko (CZ0721023).
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1. Uvod

1.1. Zadani

Objednatelem naturového hodnoceni Uzemniho planu Novy Hrozenkov - navrh je
Ing.arch. Ivo Motl, zhotovitel UP Novy Hrozenkov. Naturové hodnoceni bylo zpracovano na
zaklad¢ stanoviska Krajského tfadu Zlinského kraje ¢.j. KUZL 24253/2009 ze dne 11.5.2009,
které nevyloucilo vyznamny vliv na lokality soustavy Natura 2000.

1.2. Cil

Cilem naturového hodnocenti je posoudit, zda navrh UP Novy Hrozenkov, tedy vymezeni a
uspofadani ploch s rozdilnym zptisobem vyuziti ma vyznamny negativni vliv na pfedméty
ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura 2000.

1.3. Postup vypracovani hodnoceni

Hodnocen je navrh UP Novy Hrozenkov z prosince 2013, jehoZ zpracovatelem je ing. arch.
Ivo Motl. Jedna se o koneénou verzi navrhu UP, jeZ je vysledkem mnoha mnohostrannych
jednani mezi hlavnimi subjekty hodnocené koncepce — samosprava méstyse, zpracovatel UP,
zpracovatel SEA a naturového posouzeni, dotené organy ochrany ptirody a krajiny, zejména
Sprava CHKO Beskydy a Krajsky ufad Zlinského kraje. Hodnoceni vychazi z naturového

posudku prvotniho navrhu z roku 2011, zpracovaného Mgr. |. Paukrtovou.

2. Udaje o koncepci

2.1. Zakladni udaje

Nazev zaméru:

Katastralni tzemi:
Obec:

Obec s rozsitenou ptsobnosti:

Kraj:
Obor:
Charakter zaméru:

Ucel zaméru:

Objednatel UP:
Potizovatel UP:

Zpracovatel UP:

Piedpokladana doba platnosti UP:

Pteshranicni vlivy:

Uzemni plan Novy Hrozenkov — navrh

(dle zakona ¢. 183/2006 Sb.)

Novy Hrozenkov (707384)

Novy Hrozenkov (544566)

Vsetin

Zlinsky

Uzemni planovani a stavebni fad

Néavrh tGzemniho planu, jako zakladniho dokumentu
vytvarejictho podminky pro vSestranny rozvoj sidla.
Cilem a obsahem tUzemniho planu je vymezeni a
uspofadani ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti,
s dirazem na uspofadani zastavénych a zastavitelnych
ploch a stanoveni zdkladnich zdsad organizace Uzemi,
véetné postupu pii jeho vyuZiti a podminek vystavby tak,
aby byly vytvofeny pfedpoklady k zabezpeceni trvalého
souladu vSech pftirodnich, civiliza¢nich a kulturnich
hodnot vuzemi, se zvlastnim zfetelem na Zivotni
prostfedi a jeho ochranu.

Meéstys Novy Hrozenkov

Meéstsky ufad Vsetin, odbor uizemniho planovani,
stavebniho fadu a dopravy

Ing. arch. lvo Motl, autorizovany architekt CKA,
Zamec¢nicka 492/2, 772 00 Olomouc

neni stanovena

ne
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2.2. Hlavni cile a opatieni koncepce

Cilem navrhu UP je provéfit plochy z hlediska funkéniho vyuziti uzemi, stanovit koncepci
vyuzivani Gzemi, provéfit vzdjemné vazby k okolnim funkcim a stanovit pifipustnost ¢i
nepftistupnost vyuzivani jednotlivych ploch.

Navrh UP Ize povazovat jiz za optimalizované feSeni vedouci k dosazeni vsech cila
uzemniho planu, tedy sjednoceni mnohostrannych pozadavkli na uspofadani uzemi obce,
véetné pozadavkl vyplyvajicich ze zaméra nadregionalniho vyznamu.

Dle zakona ¢.183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim fadu a vyhlasky ¢.501/2006
Sb. o obecnych poZadavcich na vyuzivani izemi vymezuje navrh jednotlivé navrhové plochy
a jejich vyuziti dale upfestiuje formou popisu v textové c¢asti (tzv. hlavni, ptipustné,
podminéné ptipustné a nepfipustné vyuziti).

Zpusob uspofadani navrhovych ploch v ramci feSeného tUzemi piitom obvykle musi
napliiovat rozdilné pozadavky, které mohou byt ve vzajemném souladu ale i1 rozporu.
V ptipadech stietl je tieba stanovit priority nebo zvolit kompromisni variantu.

Refené uzemi je vymezeno Kkatastralnim tizemim méstyse Novy Hrozenkov v okrese
Vsetin. Plocha feSeného uzemi Cini cca 4343 ha. Katastralni izemi méstyse se rozklada na
pomezi Hostynsko-vsetinské hornatiny a Javornikti, které odd€luje tok Vsetinské Becvy, ktera
katastrem protéka od vychodu na zapad. VétSinu vyssich a sttednich poloh pokryvaji souvislé
lesni porosty. Osoveé protazena zastavba je soustfedéna predevsim v udoli Vsetinské Becvy
Vv centralni ¢asti katastru, ale zasahuje i do navazujicich, bo¢nich tdoli. Zastavéné tizemi je
obklopeno zemédélsky obhospodafovanymi pozemky s pievahou trvalych travnich porost,
zejm. ve vyse polozenych lokalitach. V feSeném uzemi se nachazi nékolik mensich vodnich

nadrzi a stfedné velka nadrz Balaton.

Katastralni Gzemi méstyse Novy Hrozenkov je soucasti hned dvou rozsahlych lokalit
soustavy Natura 2000 — EVL Beskydy a PO Horni Vsacko. ReSeny katastr je rovnéz soucasti
CHKO Beskydy a na jeho severnim okraji se nachazi PP Brodska.

Navrhové plochy hodnoceného UP Novy Hrozenkov-navrh (blize viz graf. ¢ast UP)

anlzgﬁl;l Zpusob vyuziti Rozloha Zprl'gzﬁ;' Zpusob vyuziti Rozloha
116 | Bydleni individualni - Bl 0,0428 149 | Plocha smisena obytna vesnickd - SO.3 0,1627
117 | Bydleni individualni - Bl 2,4036 150 | Plocha smisena obytna vesnickd - SO.3 0,0301
118 | Bydleni individualni - Bl 0,8636 151 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0726
119 | Bydleni individualni - Bl 0,2934 152 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0815
120 | Bydleni individualni - Bl 1,1420 154 | Plocha smisend obytnda vesnickd - SO.3 0,5933
121 | Bydleni individualni - Bl 0,7325 158 | Plocha smiSena obytna vesnickd - SO.3 0,2997
122 | Bydleni individualni - Bl 0,2490 162 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0774
123 | Bydleni individualni - Bl 0,1695 165 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0577
125 | Bydleni individualni - Bl 0,4890 170 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0985
126 | Bydleni individualni - Bl 0,0632 171 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0458
127 | Bydleni individualni - Bl 0,3707 172 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0337
129 | Bydleni individualni - Bl 0,0949 173 | Plocha smisena obytna vesnickd - SO.3 1,6138
130 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0670 175 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,6468
136 | Plocha smisena obytna vesnickad - SO.3 0,1438 178 | Plocha smisena obytna vesnickad - SO.3 0,0502
137 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,4898 181 | Plocha smisena obytna vesnickd - SO.3 0,2605
138 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,2954 190 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,2651
139 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,1430 192 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,1540
140 | Plocha smisend obytnd vesnickd - SO.3 0,8991 193 | Plocha smisena obytna vesnickd - SO.3 0,1295
141 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,1974 197 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,2004
142 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,3076 198 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,4034
144 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,2850 251 | Plocha obcéanského vybaveni — O 0,0081
145 | Plocha smisenad obytna vesnickad - SO.3 0,0782 252 | Plocha obéanského vybaveni — O 0,1260
146 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,0467 296 | Plocha pro veiejné pohrebisté - OH 0,0828
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Zpr;zzfl;' Zpusob vyuziti Rozloha Zp’:zz;;‘ Zpusob vyuziti Rozloha
332 | Plocha pro silnic¢ni dopravu — DS 0,0083 629 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,6060
339 | Plocha pro silnic¢ni dopravu — DS 0,0207 630 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0949
344 | Plocha pro silnicni dopravu — DS 0,0062 631 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0925

Plocha pro specifické formy dopravy- 632 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0357
347 | DX 1,5858 633 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0413
34g | Plocha verejnych prostranstvis 634 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K | 0,0765
prevahou zpevnénych ploch — PV 0,1797 635 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K | 0,0335
349 | Plocha pro silnicni dopravu - DS 0,059 636 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K | 0,0689
351 | Protipovodiovd ochrana _T- 0,5173 637 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K | _0,0636
352 Protz.p ovodrfow? ochrana — T 0,4251 638 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1371
353 | Protipovodiiovd ochrana _T* 0,1681 639 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K | 0,2244
354 | Protipovodiiovd ochrana _T- 0,2343 640 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K | 0,4334
355 | Protipovodiiovd ochrana _ T2 0,0437 641 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K_| 0,501
356 | Protipovodiiovd ochrana — T* 0,2561 642 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K |  0,9477
357 5?222”532522;? h";ﬁ;‘;fr‘; ;S:W,s 0,2214 643 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K | 0,0425
417 Dpievahou nézpevnénych ploch — PZ 0,1360 644 | Plocha kra/:l:nne: zelene: - b!okor!dor -K 0,0780
419 Plocha verejnych prostranstvi s 645 Plocha kraj.l.nne’ zelenev - b!okor!dor -K 0,2129
prevahou nezpevnénych ploch - PZ 0,6355 646 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,6136
431 Plocha pro zemédélskou a lesnickou 647 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 1,8049
vyrobu —VZ 0,2682 648 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,3662
601 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1544 649 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,2484
602 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0698 650 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,4223
603 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,7471 651 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0381
604 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1278 652 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0675
605 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,2025 653 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1039
606 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1101 654 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,3921
607 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,5816 655 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1206
608 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0357 656 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1506
609 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0489 657 Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0602
610 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,2196 Plocha krajinné zelené - izolacni zeleii-
611 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0913 700 |K 0,1772
612 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K |  0,0778 701 | Plocha prirodni - biocentrum — P 4,2297
613 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K |  0,1810 702 __| Plocha prirodni - biocentrum - P 2,1762
614 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,5136 703 | Plocha prirodni - biocentrum - P 2,2411
615 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K |  0,1292 704 | Plocha prirodni - biocentrum - P 1,7464
616 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K |  0,0759 705 | Plocha prirodni - biocentrum - P 0,8674
617 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0346 706 | Plocha prirodni - biocentrum - P 0,5503
618 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,7618 707__| Plocha prirodni - biocentrum - P 1,6545
619 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0716 708 | Plocha prirodni - biocentrum - P 0,2580
620 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1209 709 | Plocha prirodni - biocentrum - P 0,6076
621 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,3092 710 | Plocha prirodni - biocentrum - P 3,0302
622 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0538 711 | Plocha piirodni - biocentrum - P 6,8590
623 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,9353 712 | Plocha prirodni - biocentrum - P 0,0225
624 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,4224 713 | Plocha prirodni - biocentrum - P 3,3775
625 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1540 714 | Plocha prirodni - biocentrum - P 1,0556
626 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,1057 715 | Plocha prirodni - biocentrum - P 4,3230
627 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,0484
628 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 0,3036
LOW & spol., s.r.o. 5
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3. Udaje 0o EVL a PO

3.1. Identifikace dotcenych lokalit

Koncepci dotcené lokality soustavy Natura 2000 jsou bezesporu rozsahla EVL Beskydy
(CZ0724089) a PO Horni Vsacko (CZ0721023), na jejichz tizemi se cely feSeny katastr
nachdzi a je jimi obklopen. Vzhledem ke zna¢né vzdalenosti od ostatnich EVL ¢i PO a
lokdlnimu charakteru pfipadnych zaméri danych navrhovymi plochami koncepce lze
ovlivnéni ostatnich lokalit soustavy Natura 2000 na uzemi CR vylougit.

Ovsem na jihu, kde je k.l. vymezeno statni hranici mezi CR a SR, fe$ené uzemi téméf sousedi
se slovenskym Uzemim europského vyznamu (dile jen UEV) Certov (SKUEV0102) —
vzdalena zhruba sto metri. Nejbliz§i navrhové plochy hodnocené koncepce se nachézeji
necely kilometr od SZ hranice této UEV a jsou situovany na opaéné, severni strané hrani¢niho
hibetu. Vzhledem k této skutecnosti a charakteru pfipadného zaméru na téchto navrhovych
plochach (pouze lokélni vliv), lze piipadné nepiimé ovlivnéni UEV Certov povazovat za
zanedbatelné. Navic nebude-li vyhodnocen vyznamné negativni vliv koncepce na lokality
soustavy Natura 2000 na izemi CR, které jsou ji pfimo uzemné dotéeny, lze predpokladat, Ze
vyznamné negativni ovlivnéni Ize vylouéit i na UEV na tuzemi Slovenska. Diivodem je bud’
shoda pfedmétti ochrany (7 ze 13) ¢&i stanovistni vazanost predméti na lokalitu Certov.

I:I Evropsky vymamné lokality

m Pladi oblast;

Obon

| SN S T ¢
Piehledna situace polohy reSeného k.u. na uzemi EVL Beskydy a PO Horni Vsacko

3.2. Popis dotéenych lokalit

EVL Beskydy

Kéd lokality: CZ 0724089

Kraj: Zlinsky, Moravskoslezsky

Rozloha: 120386,5 ha

Biogeograficka oblast: kontinentalni
Kategorie ochrany: chranéna krajinna oblast

LOW & spol., s.r.o. 6
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Uzemi EVL Beskydy je pievazné zalesnéno (vice nez 70 % uzemi zaujima les). Lesni vegetaci tvofi
predevsim kvétnaté buciny as. Dentario enneaphylli-Fagetum a Dentario glandulosae-Fagetum
(L5.1) v rozmezi vysky od 400-500 m n. m. a acidofilni buciny sv. Luzulo-Fagion (L5.4), pokryvajici
zpravidla hiebenové polohy od 700—1 000 m n. m., ale rovnéz inverzni tdolni polohy.

Na nejvyssi vrcholy (Lysa hora, Smrk, Travny, Knéhyné, Velky Polom aj.) jsou vazany horské
klimaxové smréiny (L9.1, L9.3), zhruba od vysky 950 m n. m. Horské smréiny vznikaji také jako
nahradni spolecenstvo ve vytézenych imisnich smréinach. Na prudkych svazich se maloplo$n¢ nachazi
sutové lesy (L4). Objevuji se na lesnich pidach casto sycenych svahovou vodou, i na jemn¢
skeletnatych ptidach na hranach svahli. Sutové lesy pfechazi ve vysSich polohach v horské klenové
buciny (L5.2) se zastoupenim druhll vysokobylinnych niv.

V niz8ich polohach se rozkladaji spoleCenstva dubohabfin as. Carici pilosae-Carpinetum (L3.3B).
Uzké pruhy kolem fek a potokd jsou dodnes z&asti osidleny spoleenstvy Gidolnich jasano-ol§ovych
luhti (L2.2A, B). Na bfezich bystiin a na lesnich pramenistich v horskych polohach jsou ojedinéle
zachovany horské olSiny s ol§i Sedou (Alnus incana) (L2.1).

Nahradni vegetaci podmacenych stanovist’ tvori udolni vlhké louky a raselinné a pramenistni louky
(R2.2, R2.3), v minulosti z velké ¢asti odvodnéné. Na vlhkych stanovistich se vyskytuji pchacové
louky (T1.5) a tuZebnikova lada (T1.6), v mensi miie vegetace vlhkych naru$ovanych pud (T1.10).
Pfirozené¢ vzacné jsou petrifikujici prameny (R1.1, R1.3), naopak b&Zna jsou lesni pramenisté bez
tvorby pénovcl (R1.4). Podél potoku zlstavaji ve zbytcich zachovana vlhkomilna vysokobylinna
spoledenstva. V niz§ich polohach zejména devétsilové lemy (M5) s devétsilem lékaiskym (Petasites
hybridus), ve vyssich polohach nastupuje devétsil bily (P. albus), v horskych polohach se ojedinéle
objevuji subalpinské porosty vysokobylinnych niv (A4.2) a kapradinovych niv s papratkou horskou
(Athyrium distentifolium) (A4.3).

V pestrém zastoupeni travinobylinnych spole¢enstev dominuji ovsikové louky sv. Arrhenatherion
(T1.1) a pohanikové pastviny sv. Cynosurion (T1.3). Jako pozistatky rozsahlé pastvy ovci v minulosti
jsou na svazich vyvinuty podhorské smilkové travniky (T2.3A, B), Casto s roztrousenymi kefi jalovca.
Pouze na bezlesich hiebenech v montannich polohach se vyviji spole¢enstva horskych smilkovych
travnikd s alpinskymi druhy sv. Nardo-Agrostion tenuis (T2.2). Maloplo$né se na lokalité vyskytuji
Sirokolisté suché travniky, a to i s vyskytem jalovce a orchideji (T3.4A-C). Na mezich, okrajich cest a
lesti jsou Casto zachovalé mezofilni kioviny (K3) s hlohem (Crataegus sp.), rizi (Rosa sp.) a trnkou
(Prunus spinosa).

Roztrousené a zpravidla maloplosné€ se objevuji piskovcové skalni vychozy (S1.2), ¢astym jevem je
tzv. pseudokras. V tizemi se vyskytuje celd fada chranénych a ohrozenych druhti zivocichii a rostlin.
Optimalni Zivotni podminky nachazi na mnoha lokalitach EVL Beskydy kurika zlutobficha (Bombina
variegata). Hojn¢ se vyskytuje napf. v pramennych oblastech Velkého a Malého Polomu, na Obidové,
na Murorce aj. Pro rozmnozovani také Casto vyhledava vyjeté koleje na nezpevnénych cestach.
Drobné tiné vyuziva k rozmnozovani Colek karpatsky (Triturus montandoni), obdobné jako tiné
hornich casti neupravenych tokli s mirnym spaddem, nebo dnes i umélé vodni nadrze zbudované na
puvodnich podmécenych plochach.

Mekkys velevrub tupy (Unio crassus) je v soucasné dobé v EVL Beskydy zaznamenan pouze na
jediné lokalite, a to sice v byvalém mlynském nahonu. Ze skupiny bezobratlych se v EVL Beskydy
vyskytuji Rhysodes sulcatus a lesak rumélkovy (Cucujus cinnaberinus) — podkorni brouci zavisli na
urcitém stadiu rozpadu dieva.

Ptevazné plosné rozsahla pramenisté, Casto doprovazena raselinénim, mnohdy v porostu olSin jsou
domovem stfevlika hrbolatého (Carabus variolosus). V celych Beskydech se vyskytuje roztrouseng,
pro ziskani presnéjsich udaji bude tireba provést plosSné mapovani.

Od roku 1993 se na uzemi EVL Beskydy provadi s¢itani letnich a zimnich kolonif netopyra velkého
(Myotis myotis). S¢itani vydry ti¢ni (Lutra lutra) bylo provadéno pravidelné do roku 2000. V soucasné
dobé¢ se odhaduje vyskyt stabilni populace do 20 jedinct.

Uzemi Beskyd je souasti biotopu velkych Selem: rysa ostrovida, medvéda hnédého a vika, ktefi sem
migruji ze slovenskych Karpat. Vyskyt vSech tfi Selem je stabilni, u vlka a rysa bylo potvrzeno i
rozmnozovani. Dilezité pro existenci populaci téchto predatort je zachovani klidovych oblasti
dostatecné rozlohy a disledné pronasledovani pytlactvi.

LOW & spol., s.r.o. 7
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Predméty ochrany EVL Beskydy

Typy pFirodnich stanovist’

4 o
* prioritni typy ptirodnich stanovist Rozloha (ha) | Podil (%) | RIZIG

3220 | Alpinské feky a bylinna vegetace podél jejich 0.003 2.49 AJIAIA
biehil

3240 | Alpinské feky a jejich dievinna vegetace s 11.21 0.00 B/B/C
vrbou Sedou (Salix elacagnos)

5130 | Formace jalovce obecného (Juniperus 10.11 0.00 B/B/C
communis) na viesovistich nebo vapnitych
travnicich

6210 | Polopfirozené suché travniky a facie kiovinna | 13.8645 0.01 C/B/IA
vapnitych podloZich (Festuco-Brometalia)

6230 | Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych | 647.6183 0.53 B/B/A

* podlozich v horskych oblastech (a v kontinent.
Evropé v podhorskych oblastech)

6430 | Vlhkomilna vysokobylinna lemova spoleCenstva | 146.577 0.12 B/B/A
nizZin a horského az alpinského stupné

6510 | Extenzivni se¢ené louky nizin az podhiifi 9317.3263 7.74 C/B/B
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion
nemoralis)

7220 | Petrifikujici prameny s tvorbou pénovcu 0.9379 0.00 B/B/B

* (Cratoneurion)

8220 | Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych | 14.1505 0.01 C/B/C
svahli

8310 | Jeskyné& neptistupné vetrejnosti 0.2469 0.00 B/B/A

9110 | Buciny asociace Luzulo-Fagetum 11917.7922 | 9.90 B/B/A

9130 | Buciny asociace Asperulo-Fagetum 8209.7983 6.82 B/B/A

9140 | Stifedoevropské subalpinské buciny s javorem 134.5518 0.11 B/A/A
(Acer) a stovikem horskym (Rumex arifolius)

9170 | Dubohabtiny asociace Galio-Carpinetum 902.5965 0.74 C/B/B

9180 | Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, suticha v | 761.2043 0.63 B/B/A

* roklich

91EO0 | Smisené jasanovo-olsové luzni lesy temperatni a | 268.9612 0.22 B/B/B

*

borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

9410 | Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea) 925.1316 0.76 B/B/A
g :
Druhy - rostliny 7 8 S| S| o ¢ 8
* oznacuje prioritni druhy § é = é % | 2 é
— o o
S8 |£8/N | RJE
om¢j tuhy moravsky - Aconitum firmum subsp. moravicum 600 A A |B A
Sikousek zeleny - Buxbaumia viridis P A B |C A

Vysvétlivky viz str. 10
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(%2}

3 -

Druhy - Zivocichové 3 § § E ol 2 §

* oznacuje prioritni druhy <3 |83 % 3| 2 E

22| &8/ Q |8k
Colek karpatsky - Triturus montandoni R A B |B A
kunika zlutobticha - Bombina variegata P A B |C A
lesak rumélkovy - Cucujus cinnaberinus C C A|C A
medveéd hnédy * - Ursus arctos V A B |B A
netopyr velky - Myotis myotis R B B |C B
ryhovec pralesni - Rhysodes sulcatus R A A |C A
rys ostrovid - Lynx lynx R A B |B A
stievlik hrbolaty - Carabus variolosus R A A|C A
velevrub tupy - Unio crassus P B B |C B
vlk obecny * - Canis lupus \Y A B |B A
vydra fiéni - Lutra lutra R A C|B A

Vysvétlivky viz str. 10

PO Horni Vsacko

Kod lokality: CZ 0721023

Kraj: Zlinsky, Moravskoslezsky
Rozloha: 26977,7 ha

Biogeograficka oblast: kontinentalni

v

pfevazné bu€inami s ptimési dubu, vySe jedlobucinami, v nejvy$Sich polohdch a na chladnéjsich
stanovistich byl pfimiSen smrk. Misty se vyskytovaly sutové lesy. Po osidleni oblasti ¢clovékem byla
cast les pfeménéna na louky a pastviny a zbyvajici lesy po vytézeni zménény na smrkové
monokultury. V soucasnosti ptivodni pralesovité porosty tvofi jen nepatrny zlomek rozlohy lesii a
vétSinou jsou chranény v rezervacich. Pfevaznou ¢ast hospodatskych lest tvofi rozsahlé smrkové
monokultury. V nékterych ¢astech tzemi jsou vétsi plochy bucin, vétSinou vSak bez vekového a
prostorového rozriiznéni. Cést z nich si diky ,,nedislednému* hospodateni dodnes uchovala piirozeny
charakter a docasné poskytuji vhodné podminky pro hnizdéni cilovych druhi, které vSak po odtézeni
porostl opét zanikaji. Vhodné podminky pro ptezivani cilovych druht poskytuji také urcité procento
lestt drobnych soukromych vlastnikti, ktefi je prozatim nijak hospodatsky nevyuzivaji. Jemnéjsi
zpusoby hospodateni (vybér, kotliky, podrostni zpisoby, vyuzivani pfirozeného zmlazeni atd.) se
dosud vyuzivaji pouze ojedin€le. V oblasti se dodnes zachovaly rozsahlé plochy ptivodnich pastvin a
luk s vysokou druhovou diverzitou. Z Casti, zejména na hiebenech, jsou ohrozovany nastupujici
sukcesi, pfipadné¢ zamérnym zalesfiovdnim. V udoli a na pfilehlych svazich je znacna cast luk a
pastvin rtizné vyuzivana. Diverzifikované zplsoby hospodaieni pomohly zachovani i vytvafeni velmi
rozmanité rozptylené zelené, kterd se vyskytuje v podob¢ remizl, pasii, roztrousenych lesikd, aleji,
biehovych porostt kolem toku aj.

Velice rozmanita krajina hosti bohaté populace nejen kvalifikujicich se druht ptilohy I, ale i dalSich
vyznamnych ohrozenych druhi ptakli. Ponévadz se jedna o horské polohy, ma ptaci oblast pro vétSinu
druhit vyznam jako hnizdisté. Oblast byla vyhlaSena pro celkem sedm druhti pfilohy I. Pro lesni
biotopy je z nich nejvyznamngjsi strakapoud bélohibety (Dendrocopos leucotos), vyzadujici
ptfitomnost rizné narusenych, odumirajicich i odumielych stromt, v kterych si tesa dutiny a hleda
potravu. Jako potravni zdroje mu slouzi i stromy padlé na zem. Dava piednost bucindm nebo
smiSenym porostim s ptrevahou buku. Pozadavky druhu nejlépe spliuji pralesovité porosty, ale
vyznamna ¢ast populace hnizdi v béznych hospodatskych porostech ve véku nad 100 let, ve kterych se
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diky zanedbavani vychovnych a téZebnich zasahii vytvorily vhodné existen¢ni podminky. Pocetné a
stabilni populace maji rovnéz ¢ap Cerny (Ciconia ciconia), lejsek maly (Ficedula parva) a jetabek
lesni (Bonasa bonasia), jehoz optimalnim biotopem jsou pestiej$i smiSené porosty v blizkosti
otevienych ploch s rozptylenou zeleni. Datlik tfiprsty (Picoides tridactylus) hnizdi rozptylené
V lesnich porostech, a to 1 v hospodaiskych smrkovych monokulturach. Louky a pastviny oblasti
obyva nejpocetnéjsi populace chiastala polniho (Crex crex) v Beskydech a diky mnozstvi rozptylené
zelené v oteviené krajiné je viibec nejpocetnéj$im druhem piilohy I v oblasti tuhyk obecny (Lanius
collurio). Mezi pocetné zastoupené druhy patii také lejsek bélokrky (Ficedula albicollis), Zluna $eda
(Picus canus) a datel ¢erny (Dryocopus martius), ale i nékteré dal$i druhy, neuvedené sice v piiloze I,
ale vyznamné z hlediska fauny CR - holub doupnidk (Columba oenas), rehek zahradni (Phoenicurus
phoenicurus) a kos horsky (Turdus torquatus). Sovy z ptilohy I zastupuji zejména syc rousny
(Aegolius funereus) a kuliSek nejmensi (Glaucidium passerinum), dravce vcelojed lesni (Pernis
apivorus). V roce 2004 byl také poprvé prokazano hnizdéni pustika bélavého (Strix uralensis).

Pfedméty ochrany PO Horni Vsacko

o =
=) L X © N s
Druhy ptaki Q8 ks g 3 z §
X > =S| |c| S =
T2 2|8l |33
> a AN |O .=
60 - 80 volajicich samct, B |[B|[C| A
chrastal polni - Crex crex hnizdici
¢ap Cerny - Ciconia nigra 7-11 para hnizdicich B [B|C| A
datlik tfiprsty - Picoides tridactylus 7 — 15 paru stalych B [C|B| C
jetabek lesni - Bonasa bonasia 50 - 70 paru stalych B [C|C| B
: - 100 - 170 para B |B|C| B
lejsek maly - Ficedula parva hnizdicich
strakapoud bélohibety - 25 — 45 part stalych B |C|C B
Dendrocopos leucotos
- , . . 400 — 600 part c |[AlcCc] A
tuhyk obecny - Lanius collurio hnizdicich

Vysvétlivky:

Reprezentativnost (R)

Stupeti reprezentativnosti udava, do jaké miry je dany biotop ¢i habitat nachazejici se na dané lokalité typicky v porovnani s
interpretacni pfiruckou: A - vynikajici, B - dobra, C - vyznamna, D - nevyznamné zastoupeni.

Zachovalost (Z)

U stanovist’ se jedna o kombinaci tii kritérii udavajici stupeni zachovani struktury a funkci daného biotopu ¢i habitatu na dané
lokalité a moznosti jeho obnovy; u druhti je to kombinace dvou kritérii udavajici stupeii zachovani charakteristik stanoviste,
které jsou dulezité pro dany druh, a moznosti jeho obnovy: A - skvéle zachovany , B - dobfe zachovany, C - primérné nebo
nedostatecné zachovany.

Celkové hodnoceni (G)

Celkové hodnoceni vyznamu lokality pro ochranu pfislusného typu ptfirodniho stanovisté nebo zachovani daného druhu.
Zobrazena hodnota je v pifipadé stanovist' u biotopti expertnim odhadem a u habitatd vazenym primérem celkovych
hodnoceni biotopti odpovidajicich danému habitatu na dané lokalité, v pfipadé¢ druhll se pak jedna o celkové shrnuti
uvedenych kriterii, doplnéné pripadné o dalsi charakteristiky vyznamné pro druh: A - vysoce vyznamny, B - velmi
vyznamny, C - vyznamny.

Izolace (1)

Stupeti izolace populace na dané lokalité ve vztahu k pfirozenému areélu rozsifeni druhu: A - populace je (téméf) izolovana,
B - populace neni izolovana, ale je na okraji arealu rozsifeni druhu, C - populace neni izolovana, lezi uvnitf rozsiteného
arealu druhu.

Velikost populace

Uvadi absolutni pocetnost ¢i relativni Cetnost: C - druh bézny, R - vzacny druh, V - velmi vzacny druh, P - druh je pfitomen.

Podil populace
Pocetnost a hustota populace daného druhu, vyskytujiciho se na dané lokalité, v poméru k populaci tohoto druhu na tizemi
statu: A - 100% az > 15%, B - 15% az > 2%, C - 2% az > 0%, D - nevyznamna populace.

LOW & spol., s.r.o. 10
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3.3. Dotéené predméty ochrany

Za potencialné dotlené je tfeba povazovat vSechny pfedméty ochrany EVL Beskydy a PO
Horni Vsacko, které se nachazeji v predmétném izemi a mohou byt koncepci ovlivnény. Na
zaklad¢ vysledkt terénnich biologickych prizkumi a udaji z dlouhodobého monitoringu
Spravy CHKO byla zhodnocena moznost ovlivnéni koncepci nasledujicich predméta ochrany.

Identifikace dotcenych predmétit ochrany EVL Beskydy:

Piedmét ochrany

EVL Beskydy Dotcenost koncepci MozZnost ovlivnéni
(* = prioritni)
3220 stanovi$té se nevyskytuje v NE
(M4.3) | feSeném izemi
3240 stanovisté se nevyskytuje v NE
(K2.2) | feSeném uzemi
5130 stanovisté se nevyskytuje v NE
(T3.4B, T8.2A) | feSeném uzemi
6210 navrhové plochy nezasahuji NE
(T3.4D) | do stanovisté ani jeho neptedpoklada se ani zadné nepfimé ovlivnéni
blizkosti
6230 * navrhové plochy nezasahuji NE

(T2.2, T2.3A+B)

do stanoviste ani jeho
blizkosti

nepiedpoklada se ani Zzadné nepiimé ovlivnéni

6430
(A4.2,A4.3,M5, T1.6)

navrhové plochy nezasahuji
do stanovisté ani jeho
blizkosti

NE
nepiedpoklada se ani Zadné nepiimé ovlivnéni

6510 navrhové plochy piimo ANO
(T1.1) | Gzemné zasahuji do fady primy zabor a likvidace stanovisté navrhovymi
segmentu stanovisté plochami pro vystavbu (Bl, SO.3, DS) a
novym zpusobem vyuziti - lanovka (DX)
7220 * navrhové plochy nezasahuji | NE
(R1.1, R1.3) | do stanovisté ani jeho nepiedpoklada se ani Zadné nepiimé ovlivnéni
blizkosti
8220 stanovisté se nevyskytuje v NE
(S1.2) | feSeném tizemi
8310 stanovisté se nevyskytuje v NE
(S3B) | feSeném tzemi
9110 navrhové plochy okrajové ANO
(L5.4) | zasahuji do stanovi§té nové vymezené plochy USES
9130 navrhové plochy pfimo ANO
(L5.1) | tzemné zasahuji do n¢kolika | zejm. p¥imy zabor a likvidace stanovisté
segmentu stanovisté zménou vyuziti — lanovka (DX)
9140 navrhové plochy nezasahuji NE
(L5.2) | do stanovisté ani jeho nepiedpoklada se ani Zadné nepiimé ovlivnéni
blizkosti
9170 navrhové plochy nezasahuji NE
(L3.2, L3.3B) | do stanovisté nepiedpoklada se ani Zzadné nepfimé ovlivneni
9180 * navrhové plochy nezasahuji NE
(L4) | do stanoviste nepiedpoklada se ani Zddné nepiimé ovlivnéni
91E0 * navrhové plochy nezasahuji | NE
(L2.1, L2.2A) | do stanovisté nepifedpoklada se ani Zadné nepiimé ovlivnéni
9410 stanoviste se nevyskytuje NE

(L9.1, L9.2B, L9.3)

V feSeném uzemi

LOW & spol., s.r.o.
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Pi‘edmét
ochrany

EVL Beskydy
(* = prioritni)

Dotcenost koncepci

Moznost ovlivnéni

oméj tuhy

prestoze jadrové Gizemi populace v

NE

moravsky Beskydech lezi vice severné od feSeného | navrhové plochy pfimo ani nepfimo
k.0., byl zaznamenan vyskyt v lesnich neovlivni populaci druhu
porostech mezi chatami Spartak a Portas;
ovsem navrhové plochy do téchto lokalit
nezasahuji
Sikousek feSeny k.0. je soucasti SirSiho tzemi s ANO
zeleny vyskytem druhu, ktery je i konkrétné nékteré navrhové plochy mohou
dolozen (lokalita v udoli Hrubé Brodské); | zasahnout potencialné vhodné lesni
navrhové plochy do t&chto lokalit sice biotopy s ucasti smrku a jedle,
nezasahuji, ovSem mohl by b}”t ovlivnén Zejména se jednél 0 p]ochu ]anovky (DX)
vhodny biotop tohoto nenapadného mechu
¢olek vyskyt v Sir§im okoli doloZen; navrhové ANO
karpatsky plochy by mohly ovlivnit potencialné moznost hypotetického ovlivnéni
vhodné biotopy druhu vhodnych biotopt, zejm. drobnych
vodnich ploch, pfip. lesnich podmacéenych
lokalit
kurika reSeny k.. je soucasti SirSiho izemi s ANO
Jlutobticha | vyskytem druhu, ktery je i konkrétné navrhové plochy nejsou situovany do mist
dolozZen (lokalita v udoli Vranci); s dolozenym vyskytem, ov§em by mohly
navrhové plochy do téchto lokalit pfimo | zasahnout potencialné vhodné biotopy
nezasahuji - drobné vodni plochy atd.
lesak jeho vyskyt v feSeném tzemi neni dolozen | NE
rumélkovy a ani v sirsich okoli se nevyskytuje navrhové plochy nijak neovlivni populaci
druhu, ani nepfimé ovlivnéni se
nepiedpoklada
medvéd navrhové plochy se nachazeji v migra¢n¢ | ANO
hnédy * vyznamném uzemi (VMU) a nékteré nepiimy vliv zvySenou mirou ruseni
z nich i na trase dalkového migraéniho Vv okoli novych navrhovych ploch
koridoru (DMK) pro velké savce (vyskyt | sousedicich s rozsdhlej$imi lesnimi
n€kolikrat dolozZen), ¢astecné je feSené porosty a zejména ovlivnéni migrace
uzemi vhodné i pro trvalou existenci (dalkové migracni koridory), predevsim
druhu ze slovenského izemi
netopyr reSeny k.U. je soucasti Sirsiho tizemi NE
velky s vyskytem druhu, ktery je i dolozen navrzené plochy nezasahuji do monito-
(kostelni v€z); navrhové plochy rovanych zimovist’ ani prostor letnich
nezasahuji do vhodnych biotopti druhu kolonii, ovlivnéni se neptedpoklada
ryhovec vyskyt nedolozen a ani v Sirsich okoli NE
pralesni feSeného izemi se nevyskytuje navrhové plochy nijak neovlivni populaci
(v Beskydech pouze NPR Mionsi) druhu
rys ostrovid | navrhové plochy se nachazeji v migracné | ANO

vyznamném uzemi (VMU) a nékteré

Z nich i na trase dalkového migra¢niho
koridoru (DMK) pro velké savce (vyskyt
mnohonasobn¢ dolozen), ¢ast feSeného
uzemi je vhodna pro trvalou existenci
druhu

nepiimy vliv zvySenou mirou ruseni

v okoli novych navrhovych ploch
sousedicich s rozsahlej$imi lesnimi
porosty a zejména ovlivnéni migrace
(dalkové migracni koridory), pfedevsim
ze slovenského uzemi

LOW & spol., s.r.o.
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Pi‘edmét
ochrany

EVL Beskydy
(* = prioritni)

Dotcenost koncepci

Moznost ovlivnéni

stievlik feSeny k.0. je soucasti SirSiho tzemi s ANO

hrbolaty vyskytem druhu, ktery je i konkrétné navrhové plochy nejsou situovany do mist
dolozen (doli Malé Brodské a Vranci); s doloZenym vyskytem, ov§em mohly by
navrhové plochy do téchto lokalit zasahnout potencialné vhodné biotopy
nezasahuji, avSak mize byt zasazeno do - podmacené lesni biotopy, drobné vodni
potencialné vhodnych biotopt druhu plochy atd.

velevrub v feSeném Uzemi ani jeho SirSim okoli se NE

tupy nevyskytuje (v Beskydech dolozena koncepce nijak neovlivni populaci druhu

jedina lokalita)

vlk obecny *

navrhové plochy se nachazeji v migra¢né
vyznamném uzemi (VMU) a nékteré

Z nich i na trase dalkového migra¢niho
koridoru (DMK) pro velké savce (vyskyt
nékolikrat doloZen), ¢ast feSeného tizemi
je vhodna i pro trvalou existenci druhu

ANO

nepiimy vliv zvy$enou mirou ruseni

v okoli novych navrhovych ploch
sousedicich s rozsahlej$imi lesnimi
porosty a zejména ovlivnéni migrace
(dalkové migracni koridory), predevsim
ze slovenského uzemi

=<
o
€<
)

vydra Fi¢n

vyskyt v izemi nékolikrat dolozen (idoli
Vsetinské Becvy), pripadné ovlivnéni
vhodnych biotopti a migra¢niho koridoru

ANO
piimy zasah ¢i zmény ve vodnim reZimu
v souvislosti s protipovodiiovou ochranou

Identifikace dotcenych predmétit ochrany PO Horni Vsacko:

Piredmét

ochrany PO

Horni Vsacko
* = prioritni)

Dotcenost koncepci

Moznost ovlivnéni

chirastal polni

vyskyt mnohondsobné dolozen,

navrhové plochy pfimo zasahuji do
mnoha lokalit s vhodnym biotopem
pro druhu a pravidelnym vyskytem

ANO

nekteré navrzené plochy zabiraji vhodné lu¢ni
biotopy (T1.1) s vyskytem druhu, mnohé dalsi
S nimi sousedi (nepiimé ovlivnéni ruSenim)

¢ap Cerny vyskyt v okoli Castokrat dolozen — | ANO
potravni areal, ¢ast navrhovych navrzené plochy sice vyznamnéji nezasahuji do
ploch je situovano v jejich blizkosti | lesnich porostt, které jsou stézejnich pro
hnizdéni druhu, ale ¢asto se nachazeji v blizkosti
lovist’ na podmacenych stanovistich
datlik vyskyt v severni poloving k.. ANO
tiiprsty dolozen; navrhové plochy do hypotetickd moznost ovlivnéni potencialné
téchto lokalit nezasahuji, avSak vhodnych lesnich biotopti s dostatkem odumielé
muze byt zasaZeno do potencialné dfevni hmoty a narast ruseni
vhodnych biotopti druhu
jerabek lesni | vyskyt n€kolikrat doloZen, zejm. | ANO

Vv severni poloving k.u.;

navrhové plochy do téchto lokalit
nezasahuji, avSak mize byt
zasazeno do potencialné vhodnych
biotopti druhu

hypotetickd moznost ovlivnéni potencialné
vhodnych lesnich biotopti s vyvinutym kefovym
patrem a narust ruseni

LOW & spol., s.r.o.
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Piedmét

ochrany PO

Horni Vsacko
* = prioritni)

Dotcenost koncepci

MozZnost ovlivnéni

lejsek maly vyskyt mnohonasobné dolozen, ANO
zejm. v severni poloving k.u., hypotetickd moznost ovlivnéni potencialné
navrhové plochy do téchto lokalit vhodnych, listnatych lesnich biotopi
nezasahuji, avS§ak muze byt s dostateCnym podilem starych stromti a nartst
zasazeno do potencialné vhodnych | ruseni
biotopti druhu

strakapoud vyskyt nékolikrat dolozen, ANO

bélohibety piedevsim v severni poloviné k.01, | hypotetickd moZnost ovlivnéni potencidlné
navrhové plochy do téchto lokalit vhodnych, zejm. listnatych lesnich biotopt s
nezasahuji, avSak mize byt vyskytem suchych a trouchnivéjicich stromt,
zasazeno do potencialng vhodnych | @ narist ruseni
biotopt druhu

t'uhyk obecny | casty vyskyt, bézné dokladan v ANO

blizkosti zastavéného uzemi,
navrhové plochy mohou ¢astecné
zasahovat do vhodnych lokalit

nékteré navrzené plochy miizou zasahovat do
vhodnych kfovinnych biotopt ¢i jinych
lemovych spolecenstev v blizkosti sidel

4. Hodnoceni vlivi zaméru na EVL a PO

4.1. Zhodnoceni uplnosti podkladi pro posouzeni

Naturové hodnoceni bylo zpracovano v rozsahu informaci uvedenych v nasledujicich
podkladech poskytnutych objednatelem i ziskanych z dalSich zdroji. Tyto podklady byly pro
zpracovani hodnoceni shledany jako dostatecné (pii sou¢asném stavu znalosti a védomosti).

1. Zadéni tzemniho planu Novy Hrozenkov, kvéten 2010
2. Uzemni plan Novy Hrozenkov — navrh, biezen 2015
Grafické, textové a tabelarni podklady:

Koordina¢ni vykres
Textova &ast: UP Novy Hrozenkov - ndvrh
Terénni Setfeni: kvéten 2011
Digitalni vrstva mapovani biotopt a zv1asté chranénych druhtt (CHKO Beskydy)
Informacni systém ochrany pifirody (ISOP) - ndlezova data
Konzultace s odborniky: Mgr. Marie Popelafova (CHKO Beskydy), Mgr. Frantisek

ok w

1:5000

~ Jaskula (CHKO Beskydy), RNDr. Lukas Spitzer (Muzeum regionu Valassko)
7. Udaje o EVL, PO a ptfedmétech ochrany pochézi z vice internetovych zdrojt,
predevsim z www.natura2000.cz, www.ochranaprirody.cz, www.biomonitoring.cz

4.2. Mozné vlivy koncepce

Koncepce:

Rozsah koncepce:
Casovy rozsah ovlivnéni:
Intenzita vlivii:

Uzemni plan Novy Hrozenkov - navrh

katastralni izemi o celkové rozloze cca 4343 ha
obdobi platnosti UP
navrh UP byl hodnocen na tirovni potencialnich vlivi

Specifické charakteristiky: v dobé platnosti jsou mozné zmény v ramci platného UP

LOW & spol., s.r.o.
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Vlivy koncepce UP Novy Hrozenkov - navrh na EVL Beskydy a PO Horni Vsackou spogivaji
v kladném ¢i zéporném pilisobeni nadvrhovych ploch na jeji predméty ochrany a celistvost.
Vyhodnoceni bylo provadéno ve smyslu, jak dand plocha s rozdilnym zptisobem vyuziti mize
ovliviiovat pfedméty ochrany a celistvost EVL ¢i PO. Mozné vlivy jsou odvozovany od
realizaci budoucich zamérii v prostoru navrhovych ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti.
Jedna se tedy o vyhodnoceni potencidlnich vlivl, které vyplyvaji z navrhovaného zpisobu
vyuziti ploch. Pfedpokladané ptimé vlivy mohou ptisobit bezprostfedné na ptedméty ochrany
EVL ¢i PO, pfipadné na jejich celistvost, neptimé vlivy pak na né muzou pusobit
prostiednictvim zmén slozek zivotniho prostiedi v souvislosti s vyuzivanim ploch (ovzdusi,
puda, voda, hluk, biota, krajinnd struktura atd.). U konkrétnich zdmérd, u kterych budou
existovat pochybnosti 0 jejich mozném ovlivnéni lokalit soustavy Natura 2000, musi
probéhnout podrobnéjsi hodnoceni v ramci procesu EIA. Tykda se to predevs§im ploch
souvisejicich s problematickou lanovkou na hraniéni hieben Javorniki a ploch
protipovodiové ochrany podél Vsetinské Becvy.

Byly definovany nasledujici moZzné vlivy koncepce vzhledem k dotéenym pfedmétim
ochrany EVL a PO a jejich celistvosti:

PloSny zabor stanovist’

Navrhové plochy mohou pfimo tizemné zasahnou do hodnotnych stanovist, jez jsou sami o
sobé pfedmétem ochrany (plosny zébor). Navrhovany zplsob vyuziti (napf. zastavéni C¢i
zména kultur) zpravidla nemize byt v souladu s ptedpoklady na zachovani téchto stanovist’.

PloSny zabor biotopa druhu

Navrhové plochy mohou piimo uzemné zasahnou do hodnotnych biotopti druhu, které jsou
piredméty ochrany (ploSny zébor preferovanych biotopti a mist vhodnych pro rozmnozovéani ¢i
hnizdéni) . Navrhovany zplisob vyuziti (napf. zastavéni ¢i zména kultur) casto nemtze byt
v souladu s ptedpoklady na zachovani téchto biotopi.

PloSny zabor nebo ovlivnéni potravniho aredlu druhu

Navrhové plochy mohou negativné ovlivnit potravni arealy druhd, jez jsou pfedméty ochrany.

Naruseni migraénich cest

Omezeni €1 dokonce preruseni migracnich cest druhli, zejm. velkych Selem, které jsou
predméty ochrany.

RusSeni druht
Novée vyuziti ndvrhovych ploch mize zvysit ruSivé dopady na okolni spolecenstva, pfedevsim
na zivo€ichy, a to naptiklad zvySenou mirou hlukového zatizeni a svételnym znecisténim ¢i
zvySenym pohybem osob, které mohou negativné ovlivnit populace pfedmétt ochrany.

Znecisténi slozek Zivotniho prostredi

Nové vyuziti navrhovych ploch mize vystavbou, provozem ¢i likvidaci zatizit jednotlivé
slozky ZP (ovzdusi, ptida, voda, hluk, biota), které pak mohou negativné ovliviiovat predméty
ochrany EVL ¢i PO. Prestoze je nutné takovéto projekty, které mizou mit vyznamny
negativni vliv, hodnotit na Grovni konkrétnich zamér,, neméla by koncepce ptipustit vznik
potencionalné problémovych ploch.

LOW & spol., s.r.o. 15
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4.3. Vyhodnoceni vlivii koncepce na dotéené predméty ochrany
4.3.1. Popis dotéenych predmétii ochrany
Ekologické naroky

A030 Cap &erny - Ciconia nigra (PO Horni Vsacko)

Hnizdi na celém tizemi CR aZ po horni hranici lesa. Hnizda stavi jednotlivé na stromech. Dava
prednost rozsahlejSim lesim smiSenym, listnatym i jehlicnatym. Potravu ziskava v tinich a malych
potocich. Zimuje v Africe jizné€ od Sahary, vzacné ve Stiedomoti. RozSifen je od centralni Evropy po
sibifskou tajgu a SV Cinu a Koreu. Chybi na britskych ostrovech, v Irsku, Skandinavii, i v&tsi asti
Francie. Na zacatku 20. stoleti druh vymizel z ¢asti stiedni Evropy, ve 30. letech zacal opét znovu
osidlovat ptivodni tzemi. Poetnost stoupa v Bélorusku, Litvé, Polsku, Slovensku, Spanélsku, Ceské
republice. Pfiblizné od padesatych let minulého stoleti se ¢api Cerni zacali u nas §ifit zapadnim
smérem. Od sedmdesatych do konce osmdesatych let stoupla pocCetnost o 50%. V soucasnosti je
roz$ifen na vétsing Gizemi CR od niZin po stiedni polohy.

A104 Jerabek lesni - Bonasa bonasia (PO Horni Vsacko)

Lesni kurovity ptak, nejmensi z tetfevovitych. Vyhledava starsi jehli¢naté, listnaté a nejcastéji smiSené
lesni porosty ve stfednich a vyssich polohach. Dilezitou podminkou je bohaté kefové patro, tvorené
napf. liskou nebo olsi, jejichz semena jsou dilezitou slozkou jeho potravy. Od 60. let 20. stoleti doslo
v celé Evropé€, kromé Ruska k rapidnimu poklesu pocetnosti a posunu zapadnich hranic arealu vic na
vychod. V soucasnosti je hlavnim Gzemim s vyskytem tohoto stalého ptaka Skandindvie, Rusko a
Pobalti. Druhou oblasti jsou hory a pfilehla uzemi stfedni a vychodni Evropy. Témér souvisle je
osidlen Karpatsky oblouk, na sever vyskyt zasahuje hluboko do Polska, na jihu se jefabek vyskytuje i
v bulharskych a dinarskych pohofich. Alpy a hory v Némecku, Svycarsku a Francii hosti dal3i,
pomérné pocetné populace tohoto druhu. Pfi¢in ohrozeni jefabka je patrné vice, mezi hlavni patii
moderni zpasoby vyuZivani lesa a v minulosti i nadmérny lov. Ackoli byl dfive u nas patrné vice
rozsifen, v soucasnosti Ubytek neni zjistovan a jeho stavy se zdaji byt stabilni. Hlavni oblasti s
pomérné hojnym vyskytem jsou t¥i. Horské polohy v jihozapadnich Cechach zahrnuji Novohradské
hory, Blansky les a Sumavu. Druhou oblasti jsou Jeseniky, tieti pak predstavuji Beskydy a §irsi okoli.
Diky skrytému zptsobu zivota jsou jefdbci ojedin€le zjiStovani i na jinych mistech, kde lze
predpokladat vyskyt trvalejsiho charakteru. Jsou to napt. Krkonose, Jihlavsko nebo Plzensko. Jeho
pocetnost v Ceské republice je pro 90. 1éta 20. stoleti odhadovana na 800 az 1600 par.

A112 Chrastal polni - Crex crex (PO Horni Vsacko)

Chtéastal polni osidluje podmacené, dlouhodobé nesecené louky a lu¢ni pramenisté. Druhotné obyva
také pole, zejména s kulturou vojtésky. Dulezitou soucasti biotopu je pfitomnost mokiin nebo
pramenist’. Chiéstal opousti plochy, kde doslo k vyraznému sniZeni travniho porostu, tj. se¢ené nebo
zasazené pastvou. Hnizdo je umisténo na zemi, v hustém porostu. Vejce jsou sndsena od poloviny
kvétna do poloviny Cervence. Potravu si chiastal hledd na zemi a tvofi ji drobny hmyz, v malé mite
pak casti rostlin. Hlavnim faktorem ohroZeni druhu jsou nevhodné zptsoby hospodateni - aktudlni
management luk (se¢ v nevhodnou dobu), upusténi od hospodateni, intenzivni pastva, zmena vyuziti a
pfimé ruseni zdmeéry ¢i jejich provozem.
A239 strakapoud bélohibety - Dendrocopos leucotos (PO Horni Vsacko)

Obyva listnaté nebo i smiSené lesy, ve stfedni Evropé jsou to hlavné staré bukové porosty ve vyssich
polohach. Dtlezita je pfitomnost trouchnivéjicich nebo suchych kmend, které slouzi k stavbé hnizda,
ziskavani potravy nebo k vokalizaci. Hlavni hrozbou jsou pro n€¢j moderni technologie ve vyuzivani
lesa. Souvisly areal druhu zasahuje do vychodni poloviny kontinentu na jihu od Recka pres Balkan,
sttedni Evropu do Pobalti a mirného pasma Ruska. Izolované vyskyty jsou napf. ve Skandindvii, v
Alpéach, na Apeninském poloostrové nebo v Pyrenejich. Predpoklada se, ze byl dfive mnohem vice
rozsifen 1 v zapadni Evropé, ale s intenzivnim vyuzivanim lesa a pfeménou starych listnatych porosti

vvvvvv

druh pravidelné¢ a celkem pocetné hnizdi jsou horskd pasma pii vychodnich hranicich zem¢ -
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Hostynské vrchy, Javorniky, Beskydy. Nehojné, ale pravidelné hnizdéni je prokazovano i na Sumavé
v jihovychodni ¢asti. Jinde je hnizdéni zjistovano pouze vyjimecne.

A338 Tuhyk obecny - Lanius collurio (PO Horni Vsacko)
Tuhyk patii mezi vétsi pévee, je tazny, ve stiedni Evropé obyva stepni strang, riizné kiovinaté biotopy,
lesni okraje a paseky. Hnizdi od niZin az pomérné vysoko do hor. Tuhyk se vyskytuje témét v celé
Evropé, na Iberském poloostrové pouze v jeho severni Casti, na severu zhruba do poloviny
Skandinavie. Jeho pocetnost se zvySuje smérem od zapadu na vychod. Také na severu Balkanského
poloostrova byly zjistény vysoké hustoty hnizdicich part. V letech 1970 - 90 byl zaznamenan v
Evropé ubytek druhu, vyznamnéji se tento trend projevil pii zapadnim a severnim okraji arealu. Zcela
vymizel z Velké Britanie, na zlomek se zmensila populace v Nizozemi. Stabilni pocty se zfejme
udrzuji ve vychodni Evropé, ackoli zde neni situace zcela jasnd vlivem nedostatku pfesnych dat.
Pti¢inou klesajici pocetnosti jsou nejéastéji zmény v zemedeélské krajing, ale téZ postupna atlantizace
klimatu. V Ceské republice je tento druh rozsifen pomérné rovnomérné takika po celém tizemi. Ve
vhodném prostiedi existuji dosud regiony s pomérné vysokymi hnizdnimi hustotami, jako napf.
Vsetinsko, Pavlovské vrchy nebo Ceské stiedohoii. V druhé poloving 20. stoleti se projevilo u nas
vyrazné ubyvani pocetnosti, ale od 80. let se zda, Ze se tento trend zastavil.

A241 Datlik tFiprsty - Picoides tridactylus (PO Horni Vsacko)

Datlik tiiprsty zije v jehlinatych a smiSenych lesich s dostatkem odumfelé dievni hmoty.
V podminkach sttedni Evropy jsou to hlavné smrkové "pralesy" ve vysSich horach. Hlavni oblasti
vyskytu v Evropé je Skandinavie a severovychodni Evropa. Mensi izolovana populace samostatného
poddruhu obyva lesy v horach stiedni Evropy. Datlik se vyskytuje v Alpach, Karpatech, na Sumavé a
v jihozapadnim Bulharsku. Izolovana hnizdéni byla prokdzana i v nékterych dalsich pohotich. Zatimco
vlivem lesniho hospodateni doslo k poklesu pocetnosti severské populace, stiedoevropsky podruh se
jevi stabilni, v nékterych regionech jeho podetnost dokonce mirné narostla. V Cechéach je rozsifen
pouze v horskych oblastech na jihozapadé - na Sumavé, v Blanském lese a v Novohradskych horach,
kde hnizdi ve vysSich polohach celkem hojné. Na Moravé se vyskytuje v Beskydech, nékolikrat byl
zaznamenan 1 v Jesenikach. Jeho stavy u nas jsou znamy jen nedostate¢né, pravdépodobné jsou vsak
pomgérné stabilni. Pocetnost se odhaduje na 300 az 500 pard.

A320 Lejsek maly - Ficedula parva (PO Horni Vsacko)

Je to tazny druh, jehoz hnizdnim prostfedim jsou listnaté, hlavné bukové lesy. Hnizdi v dutinach, a
proto potiebuje v porostu urcity podil starych stromi. Hranice jeho palearktlckeho rozsifeni prochazi
na zapadé jiznim Svédskem, severnim Némeckem, Rakouskem, Chorvatskem a Reckem. Nejvétsich
stavi dosahuje ve vychodni Evropé, pfedev§im v Bélorusku, Pobaltskych statech a na Slovensku.
Populace se jevi stabilni, ovSem v nékterych statech byl zaznamenan pokles pocetnosti jako napt. v
Rakousku, Litvé nebo Finsku. Druh mize byt ohrozen ubyvanim hnizdnich pfilezitosti ve starych
bukovych lesich. V Ceské republice je lejsek maly vazan na rozséahlé bukové porosty od niZin do hor.
Vyskytuje se spi§ vzacné ve vétsing pohranic¢nich pohoti, misty je v§ak hojn€jsi napt. v Beskydech. Ve
vnitrozemi bylo jeho hnizdéni prokadzano napt. na Kiivoklatsku, ve Vodéradskych bucinach nebo na
Ceskomoravské vyso¢ing. Diive byl u nas povazovan za vzicného ptaka, v soudasnosti se diky
lep$imu rozpoznavani pocet hnizdnich lokalit zvysuje.

1386 Sikousek zeleny - Buxbaumia viridis (EVL Beskydy)

Kratkovéky, dvoudomy mech se zna¢né redukovanym gametofytem, v ptirodé lidskym okem viditelny
pouze v pripad¢ tvorby §tétl s tobolkami, které se vyvijeji béhem podzimu a vytrusy v nich dozravaji
koncem jara ¢i pocatkem léta pristiho roku. Tobolky se vétSinou po vypraseni vytrust rozpadaji, Stéty
pretrvavani i po nékolik nasledujicich let. Tento druh roste zejména na tlejicich padlych kmenech,
kladach a patezech jehlicnatych (predev§im smrku a jedle) méné Casto listnatych dievin, sporadicky na
lesnim humusu ve vlh¢ich polostinnych a stinnych porostech, v montannim stupni je indikatorem
ptirozenych horskych smisenych lesti, v supramontannim stupni prirozenych klimaxovych smréin. Za
vhodnych podminek roste i v kulturnich, smrkovych porostech (respektive v podrostech téchto lest,
kde jsou pfitomny trouchnivéjici patezy ¢i kmeny). Jelikoz se jedna o druh citlivy na zmény vlhkosti
substratu a svételnych podminek stanovisté, lze jeho vyskyt nepfimo negativné ovlivnit ¢innostmi,
které maji za nasledek zmény téchto jevii (napt. hromadné kaceni a odstraniovani vzrostlych stromt).
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Populace druhu by mohly byt ohroZeny az zniCeny pfimym pasobenim na mista jejich vyskytu
(patezy, trouchnivéjici kmeny ¢i klady) - jejich niCenim ¢i odstranovanim z lesnich porostt. Tam, kde
se v podrostu vyskytuje jen omezené mnozstvi vékoveé nediferencovaného trouchnivéjiciho dieva, je
budouci riist a vyskyt druhu ohroZen nedostatkem vhodného substratu.

1193 Kuiika Zlutob¥icha - Bombina variegata (EVL Beskydy)

Druh zije v jezirkdch v lomech a piskovnach, drobnych lesnich a lucnich tikach, v zatopenych
prikopech a kaluzich na lesnich blativych cestach v rozpéti nadmotskych vysek 200-900 m. Vétsinu
roku travi ve vod¢, kde dochazi k pafeni a kladeni vaji¢ek vétSinou v nékolika vinach v zavislosti na
destich (od dubna do srpna). Kunky jsou vyrazn¢ ohrozeny krajinotvornymi zménami: odvodiovanim
luk a lest, regulacemi potoki a zatrubnovanim drobnych vodoteci, proménou luk v pole, melioracemi,
zpevinovanim blativych lesnich cest v asfaltové komunikace, odvodinovanim prikopd podél tcelovych
komunikaci, pouzivanim chemickych prostfedkd pifi oSetfovani lesa atp. Pfi¢inou mizeni celych
populaci je hlavné devastace prostfedi. V lesich mizi populace diky pouzivani tézké mechanizace a
upravam cest Stérkovanim a asfaltovanim. Zfizovani skladek v mistech opusténych lomi je dalsim
faktorem podilejicim se na ubytku druhu.

1352* VIk obecny - Canis lupus (EVL Beskydy)
Pivodni prostiedi vlka tvorila Siroka §kala biotopd od arktické tundry, pies lesy v§eho druhu, po stepi

a lesostepi v jizni Evropé. Socialni jednotka je tvofena parem nebo smeckou, vici vSak Casto Ziji i
samotaisky. Kofisti jsou vétsi druhy kopytnikd a drobnd zvifata, vyznamnou soucasti potravy je i
rostlinna strava a mrSiny. V Evropé prevazuje u vlka no¢ni aktivita, pficemz ve dne smecka nebo
jedinec odpociva v ukrytu. Velikost teritoria je zavisla na dostupnosti potravy, takze obecné plati, ze
v 1été je vyrazné men$i nez v zimé, na jihu dosahuje teritorium mensi rozlohy neZ v severnich
oblastech. Jedinci i mensi skupiny se n€kdy potuluji mimo ramec vlastni smec¢ky. Pfi t€chto potulkach
jsou schopni ub&hnout 18 — 28 km za den, pfi pronasledovani kofisti byla zaznamenana vzdalenost az
200 km za 24 hodin. Vzhledem k pozadavkim druhu i jeho popula¢ni dynamice je nezbytné pro
(i¢innou uzemni ochranu vymezit tzemi ve velikosti fadové desitek az stovek km? V t&chto lokalitach
je nutné omezit nékteré formy hospodaiského vyuziti a zachovat klidové zony s minimalnim rusenim.
Hlavnim faktorem ohrozujicim existenci druhu je pfedev§im piimé pronasledovani ¢lovékem
vyplyvajici z konflikti s jeho hospodaiskymi aktivitami i obecny negativni vztah lidi k vlku jako
konkurenénimu predatorovi. Nezbytnou soucasti u¢inné ochrany vlka je tedy rozsahla informacni
kampaii o vyznamu pfitomnosti ptirozené¢ho regulatora velkych kopytnikil i o moZznostech ochrany
hospodaiskych zvifat pied utoky vlki. Vyskyt vlka u nas je zcela zavisly na stavu populace na
Slovensku, proto je vhodné pokracovat v mezinarodni spolupraci a pozadovat i nadale omezeni lovu
alesponl v pohrani¢nich slovenskych oblastech. Stejné tak je nutné zachovat moznost migraci smeérem
na zapad.

1354* Medvéd hnédy - Ursus arctor (EVL Beskydy)

V ramci celého svého arealu obyva Siroké spektrum prostiedi, osidluje lesy, stepi, tundru i okraje
pousti. V podminkéach stfedni Evropy, s hustym lidskym osidlenim je jeho vyskyt omezen na
neptistupné lesni celky v horach. Medvéd je vSezravec, jeho potrava sestdva z aktualni nabidky.
Ptedevsim je rostlinnd, v severnich a horskych oblastech jsou to hlavné rizné bobule, v jiznich semena
a orisky, dale hmyz (Hymenoptera), ryby apod. Hlavni pfi¢inou ohrozeni medvéda bylo v minulosti
pfimé pronasledovani ze strany cloveéka. Tento faktor v mensi mife pfetrvava i v dne$ni dobé, ale
mnohem vyznamnéjSim se stava fragmentace vhodnych biotopl a vysoka mira ruSeni. Pro vyskyt
medvéda musi byt predev§im splnény nasledujici podminky: dostate¢né velké tzemi bez rusivych
vlivli ¢loveka, vhodna potravni nabidka a pfitomnost mist k tkrytu. Vzhledem k velikosti domovskych
okrskti medvéda ma smysl tizemni ochranou zajistit izemi o rozloze minimalné desitek km® Tyto
oblasti musi spliovat pfedev§im pozadavky na vysokou lesnatost a alesponi poloptirozenou skladbu a
strukturu lesa. I kdyz kapacity Beskyd a ptilehlych pohoti nejsou z hlediska trvalého vyskytu medvéda
vycerpany a pocetni vzestup tohoto druhu je mozny, je jisté, ze i v budoucnu bude jeho existence plné
zavisla na stavu populace na Slovensku. Nezbytné je tedy uchovat moZnost migraci nejen do
sousednich slovenskych hor, ale téz do oblasti Jesenikll a dal zdpadnim smérem.
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1355 Vydra Fi¢ni - Lutra lutra (EVL Beskydy)

Vydra ti¢ni u nas osidluje témét vSechny typy vodnich biotopt a jeji populace obsazuje v zasadé tii
rozdilné typy biotopi - horské oligotrofni vodni toky, vrchovinné toky s kaskadami malych a stfednich
rybnikll a ploché rybni¢ni oblasti. Vydra nema pevnou dobu pafeni, s mlad’aty se mizeme setkat
béhem celého roku. PéCe o mlad’ata trva témet jeden rok. V potravé vydry vyrazné prevazuji ryby,
doplnkove téz obojzivelnici, korysi, drobni savci, vodni hmyz a dal§i. Do prvni poloviny dvacatého
stoleti bylo hlavnim ohrozujicim faktorem pfimé pronasledovani ze strany ¢lovéka. Od Sedesatych let
limitovalo stavy vyder predevsim zneciSténi prostiedi cizorodymi latkami (zejména latky na bazi
PCB) a pfimé niCenim prostiedi (regulace tokil). V souvislosti s obecnym zlepSenim kvality vod
v devadesatych letech zacala populace vydry postupné zvySovat pocetnost a zvétSovat areal rozsireni.
V poslednich letech se v§ak objevily dal$i ohrozujici faktory, zejm. silni¢ni doprava a nelegalni lov.

1361 Rys ostrovid - Lynx lynx (EVL Beskydy)

Za primarni prosttedi rysa v Evropé se povazuji lesy vSeho druhu. Je to samotaiské teritorialni zvife,
okrsky jedinct stejného pohlavi se mohou z malé casti prekryvat. Jeho potrava je dosti rozmanita,
Rys ostrovid byl kdysi rozsiten v celé Evropé s vyjimkou Pyrenejského poloostrova a nékterych
ostrovi. Na vychod jeho areal saha na Sibif a do horskych oblasti Stfedni Asie. Sou¢asny vyskyt rysa
je v Evropé rozdélen do nékolika viceméné izolovanych populaci. Na vétsing tizemi Ceské republiky
byl rys vyhuben v pribéhu 18. stoleti. V souéasné dobé& jsou v Ceské republice dvé hlavni oblasti
stalého vyskytu — jihozapadni Cechy a Beskydy a dvé lokality se zna¢né kolisavou podetnosti —
Jeseniky a Labské piskovce. Hlavni pfi¢inou ohrozeni rysa ostrovida je ptimé pronasledovani ze
strany ¢lovéka. Vyznamnym faktorem se vSak stava i fragmentace vhodnych biotopt a vysokd mira
ruSeni. Nejdalezitéjsi soucasti ochranarskych opatfeni je tedy osvéta, a to predevSim mezi
mysliveckou vefejnosti. Vzhledem k potravnim a prostorovym naroktim druhu je nezbytné zajistit
tizemni ochranu na plo$e o rozloze v fadech desitek km? Jadrové oblasti téchto tzemi musi spliiovat
pozadavky na vysokou lesnatost a mnozstvi kofisti.

2001 Colek karpatsky - Triturus montandoni (EVL Beskydy)

Patii mezi malé druhy Golkd a je submontiannim druhem. T&Zi§té jeho vyskytu v CR se naléza ve
vysikach 500-1000 m n.m. Na jafe Zije ve vod&, kde dochazi k pafeni a kladeni vajidek. Zije
V rybnicich, jezirkach v lomech a piskovnach, drobnych lesnich a luénich taiikach a rybniccich, avsak
i v zatopenych piikopech, mokiadech na kaliStich zvéfe a v kaluzich na lesnich blativych cestach.
Colci setrvavaji v rozmnozovaci fazi Zivota (tzv. vodni fazi) pfiblizné 2-3 mésice. Dospéli &olci pak
vodu opoustéji a ziji na sousi pod kameny, padlym dievem, v mechu apod. Z vaji¢ek se zhruba po
dvou tydnech lihnou larvy zivici se planktonem. Pfiblizn€ po dvou az tfech mésicich se proménuji
Vv Colky, ktefi opusti vodu a ziji na sousi podobnym zptisobem jako dospélci az do dospélosti (tfetim
rokem), kdy se na jate vrati do vody. Colci zimuji v zemnich tkrytech - puklinich skal, opusténych
norach hlodavci atp., vyjimecné na dn€ vodnich nadrzi zahrabani v bahné. RozmnoZzovani predchaze;ji
slozité, druhové specifické svatebni tance, jejichz smyslem je mimojiné predejit mezidruhovému
kiizeni. Pesto byli popsani kiizenci ¢olka karpatského a ¢olka obecného, a to dokonce i z Gizemi CR.

4014 Stievlik hrbolaty - Carabus variolosus

Strevlik hrbolaty zije pfedev§im v pfedhtii a horach. Obyva zejména listnaté (dubohabfiny az buciny)
a smiSené, ale i jehlicnaté lesy, vyjimecné se vyskytuje i na otevienych biotopech které k lesim
ptiléhaji. Druh byl opakované zjiStén i v druhotnych, mladSich smrkovych lesich (Oderské vrchy,
Jeseniky), jeho vazba na plivodni lesy neni tedy jednoznacna. Jedna se o velmi vlhkomilny druh Zijici
na btezich vodnich tokl, pramenistich, mocalech a raselinistich, vicekrat byl pozorovan lovici ptimo
ve vodé. Je aktivni pfedev§im v noci, méné Castd je denni aktivita. Pfes den se zpravidla ukryva ve
vlhkém listi, mechu, podmacené pudé a pod lezicimi pfedméty (kmeny, kameny). Pfezimuje jako
imago, v pfirod¢ je aktivni od dubna. Stfevlik hrbolaty neni na Moravé v soucasnosti existencné
ohrozeny druh. Vyskyt druhu mtze byt negativné ovlivnén zejména nasledujicimi faktory: zménou
vodniho rezimu a naslednym uUbytkem podmacenych biotopd, které mize byt zpisobeno i
velkoplosnym kécenim lesti a pfiliSnym otevienim dosud zastinénych stanovist, silnym zneciSténim
vody, vystavbou na lokalitach (rekreacni horska stfediska, sjezdovky).
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6510 Extenzivni seCené louky niZin aZ podhiri
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) — biotop T1.1 (EVL Beskydy)

Extenzivné hnojené, jedno- az dvojsecné louky s pfevahou vysokostébelnych travin jako je ovsik
vyvyseny, psarka luéni, trojstét zlutavy, tomka vonna nebo kostfava ¢ervena. Vyskytuji se v aluviich
fek, na svazich, naspech, v mistech byvalych poli, na zatravnénych thorech a v ovocnych sadech od
nizin do hor, vétSinou v blizkosti sidel. Osidluji mirn¢ kyselé az neutralni, sttedn¢ hluboké az hluboké,
mirng vlhké az mirné suché ptidy s dobrou zasobou zivin. Variabilita téchto porostil je pomérné Siroka.
Velka proménlivost druhového sloZzeni odrazi pomérné Siroké ekologické spektrum a mistni zptisob
hospodateni. V naSich podminkach se ovsikové louky (T1.1) vyskytuji na vyssich stupnich aluvialnich
teras a na svazich, nejcastéji v blizkosti sidel. Ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius) pievlada
zejména na zivinami dobfe zasobenych padach, zatimco typy s dominantni kostfavou cervenou
(Festuca rubra s. lat.) jsou vazany na zivinami chudsi pudy ve vyS§ich nadmotskych vyskach. Porosty
jsou zpravidla dvakrat rocn¢ koseny a prilezitostné mohou byt piepasany.
9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum - biotopy L5.4 (EVL Beskydy)

V tesené lokalité se jedna o chudé acidofilni buciny, které béZné obsazuji mirné i strm¢j$i svahy s
mineralné chudymi ptidami na kyselych silikatovych horninach krystalinika. V moravskych Karpatech
jsou vzhledem k charakteru geologického podlozi rozsifeny spiSe kvétnaté buciny, mensSi oblasti
vyskytu acidofilnich buin jsou pravé v Moravskoslezskych Beskydech. Na mineraln¢ bohatSich

horninach rostou na exponovanych svazich a hibetech ochuzenych o Ziviny. Mineralizace opadu a
kolobé&h zivin jsou pomalé. Vyskytuji se v nadmoiskych vyskach 450-1200 m.

9130 Buciny asociace Asperulo-Fagetum — biotop L5.1 (EVL Beskydy)

Mezotrofni a eutrofni porosty nesmiSenych buin a smiSenych jedlo-bukovych lesti zpravidla s
vicevrstevnym bylinnym patrem, které vytvareji typické lesni sciofyty s vysokymi naroky na padni
ziviny. Vyskytuji se na rizném geologickém podlozi, na pravidelnéjSich svazich se sklonem do 20
stupiii, na stfedné¢ hlubokych az hlubokych, trvale provlhéenych pudach s dobrou humifikaéni
schopnosti. Porosty jsou charakteristické vysokym zapojem. U nas se kvétnaté buciny (L5.1) vyskytuji
na eutrofnich, obvykle kambizemnich ptiidach s rychlou mineralizaci humusu, na rtuznych druzich
hornin. Na horninach minerdlné chudych nebo na vépencich se vyskytuji pouze na ploSinach nebo
mirnych svazich, kde je vyvinuta hlubsi pida. V nizSich a stfednich nadmotskych vySkach osidluji
chladngj$i rokle a severni svahy, v submontannim a montannim stupni ptechazeji na ploSiny a svahy
vSech orientaci. Jen vyjimecné rostou v nadmoiské vysce nad 1000 m.

Kvantitativni udaje

Rozloha ve
Sech EVL
Hodno.cvervu’l Celkova zsgcR (ha) Podil
SEt{a/nLOVISte Biotop | Rozsifeni v CR rozloha apotet ;gig%; 5]\6‘/)" ZE{/OEI'
ot veR G | Vi o
ochrany
6510 T1.1 | roztrousen¢ po celém uzemi 206291,3 | 32682,5 | 9317,326 7,73
[100]
9110 L5.4 | hojné v suprakolinnich az 157990,9 | 72483,8 | 11917,792 9,89
montannich polohach [72]
Ceského masivu, ostruvkovité
i v Moravsko-slezskych
Beskydech
9130 L5.1 | témé&f na necelém tzemi, 122215,1 | 56671,3 | 8209,798 6,81
zejm. ve vysSich polohach [99]
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Hodnocené potet EVL
druhy EVL Rozifeni v CR I;?ee(f;étem E‘Qﬁ’t"ggg%’/ dy
Beskydy ochrany
Sikousek zeleny | znam pouze z necelé stovky lokalit, 11 P — druh je pfitomen
zejm. z Jesenikl a Beskyd
colek karpatsky | zapadni hranice rozsitfeni 5 R - vzacny druh
kunka Karp. pohofi na levém bichu Moravy, P — druh je pfitomen
zlutobticha Chiiby, Oderské vrchy, JZ Cechy, 20
Ceskokrumlovsko, sever Jesenicka
stievlik hrbolaty | v Cechach omezeny, na sev. a vych. 10 R - vzécny druh
Moravé misty hojny
medveéd hnédy * | cca 5 jedinci, a to pouze 1 V - velmi vzacny druh
V Moravskoslezskych Beskydech (cca 5 jedinct)
rys ostrovid odhaduje se na 75 — 100 jedincd, R - vzacny druh
hlavni populace na Sumavé a 4 (cca 10-15 jedinct)
V Moravskoslezskych Beskydech
vlk obecny * cca5— 15 jedinct, a to pouze 1 V - velmi vzacny druh
V Moravskoslezskych Beskydech (cca 5- 15 jedinct)
vydra ficni jadrova tizemi — J a JZ Cechy, ¢ast sti. R - vzécny druh
Cech a Vysoéiny, Labské piskovce, 26
povodi Plouc¢nice a Beskydy
Hodnocené Pofet
druhy PO Roziteni v CR PP kd%Je Populace'
g predmétem | PO Horni Vsacko
Horni Vsacko ochrany
chtastal pohrani¢ni pohoti a podhiiii (Sumava, Novo-
polni hradské hory, Jizerské hory, Krkonose, Orlické
hory, Kralicky Snéznik, Jeseniky, Javorniky,
Vsetinské vrchy, Hostynské vrchy, Vizovické 60-80 MM
vrchy a Bilé Karpaty), VU Doupov/Hradiste, hnizdicich
Libava a Boletice, soutok Moravy a Dyje,
Dacicko, Jindfichohradecko, Vyso¢ina, Voticko;
odhad pocetnosti: 1 500—1 700 part
cap Cerny na vétsiné uzemi od nizin po stfedni polohy; 7-11 pari
odhad pocetnosti: 300400 part hnizdicich
datlik v Cechéach zejm. VSumava a Novohradské hory,
tiprsty mén¢ Blansky a Cesky les, Brdy a Krusné hory; 7-15 pard
na Morave zejm. Beskydy, Vsetinské vrchy a 1
Javorniky, mén¢ Jeseniky, Hostynské vrchy a stalych
Bilé Karpaty; odhad pocetnosti: 300—500 part
jefabek zejm. Sumava, Novohradské hory, Blansky les,
lesni Jeseniky, Kralicky Snéznik, Rychlebské hory,
Beskydy, Javorniky a Vsetinskymi vrchy; ‘o
spora)(liizky i Hosty}rllské vrchy, Bile Kargaty, 50-70 part
Vysogina, Krusné hory, Jizerské hory, stalych
Krkonose, Voticko a Taborsko;
odhad pocetnosti: 900—1 800 pari
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lejsek maly

roztrouSen¢, zejm. v horskych a podhorskych
oblastech vétsiny pohranicnich pohofti, ale také v
pahorkatinach a nizsich polohach, napt. Ktivo-
klatsko, Cernokostelecko, Zelezné hory,
Vyso€ina, Drahanska vrchovina, Chiiby,
Hostynské vrchy a Oderské vrchy;

odhad pocetnosti: 1 200-2 400 pari

100-170 para
hnizdicich

strakapoud
bélohtbety

predevs$im Beskydy, Vsetinské vrchy, Javorniky,
Hostynské vrchy, Vizovické vrchy, Chiiby a
Bil¢é Karpaty, v Cechach jen na Sumavé;

odhad pocetnosti: 150-250 pard

25-45 parii
stalych

tuhyk
obecny

na celém uzemi od nizin do hor s vyjimkou
souvislych lesnich celkd;
odhad pocetnosti: 30 000—60 000 part

400-600 part
hnizdicich

Kvalita vvskytu

Hodnocena stanovisté EVL Beskydy

Rozloha (ha)

Podil (%)
v EVL

tivnost

Celkové
hodnoceni

6510

Extenzivni seCené louky nizin az podhiiii
(Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

9317,3263

9317,3263

~

7,73

7,73

O| Reprezenta-

W| Zzachovalost

uy)

9110

Buciny asociace Luzulo-Fagetum
L5.4 Acidofilni buciny

11917,7922
11917,7922

9,89
9,89

9130

Buciny asociace Asperulo-Fagetum
L5.1 Kvétnaté buciny

8209,7983
8209,7983

6,81
6,81

B B |A
B B

A

Vysvetlivky viz str.

10

Hodnocené druhy EVL Beskydy

* oznacuje prioritni druhy

Stala
Podil

populace

Izolace
Celkové
hodnoceni

Sikousek zeleny - Buxbaumia viridis

stfevlik hrbolaty - Carabus variolosus

¢olek karpatsky - Triturus montandoni

kurka Zlutobticha - Bombina variegata

medveéd hnédy * - Ursus arctos

rys ostrovid - Lynx lynx

vlk obecny *

- Canis lupus

vydra i¢ni - Lutra lutra

| <|D|<| 7P| 0| populace

S>> (> >|>|> >

O|w|w|w|w|w|>|mw| Zachovalost

WOTTO(TO|IO

Vysvétlivky viz str.

10

LOW & spol., s.r.o.

22




Hodnoceni vlivu koncepce ,, Uzemni plan Novy Hrozenkov — navrh *“ na soustavu Natura 2000

Hodnocené druhy ptaki g & g ‘_§ s |2 §

PO Horni Vsacko =3 ZZ| S| 2|28

S8 8N 8|82
chrastal polni - Crex crex 60-80 MM hnizdicich B|B|C| A
¢ap Cerny - Ciconia nigra 7-11 hnizdicich para B |B|C| A
datlik tfiprsty - Picoides tridactylus 7-15 stalych para B|C|B| C
jefabek lesni Bonasa bonasia 50-70 stalych part B|C|C| B
lejsek maly - Ficedula parva 100-170 hnizdicichpara | B | B| C | B
strakapoud bélohtbety- Dendrocopos leucotos | 25-45 stalych part B|C|C| B
tuhyk obecny - Lanius collurio 400-600 hnizdicichpart | C |A| C | A

. Vysvetlivky viz str. 10
Celkova kvalita vyskytu predméti ochrany v CR

Druh Oblast Areal | Populace | Habitat | Vyhlidky | Celkové

Sikousek zeleny Kontinent XX XX FV FV XX
Panonikum

Colek karpatsky Kontinent Ul Ul Ul U2 U2
Panonikum

kunka Kontinent Ul Ul Ul Ul Ul

zlutobficha Panonikum | Ul Ul Ul Ul Ul

stievlik hrbolaty | Kontinent FV XX Ul FV Ul
Panonikum

medvéd hnédy * | Kontinent Ul U2 U2 U2 U2
Panonikum

rys ostrovid Kontinent Ul Ul Ul Ul Ul
Panonikum

vlk obecny * Kontinent Ul U2 Ul U2 U2
Panonikum

vydra fiéni Kontinent FV FV FV FV FV
Panonikum | FV FV FV FV FV

Vysvétlivky:

Stav: FV - ptiznivy, Ul - méné ptiznivy, U2 - nepfiznivy, XX — neznamy
Pozn.: Ke stanovistim a druhtim ptaku tyto tidaje chybi.

Celkové zhodnoceni EVL Beskydy a PO Horni Vsacko:

Na zéklad¢ prubézného sledovani vyvoje stavu lokalit EVL Beskydy a PO Horni Vsacko
Vv feSeném Uzemi (zejména dle udaji AOPK a CHKO) lze konstatovat, Ze soucasny stav
stanovist je relativné stabilizovan, nicméné do budoucna je zddouci dosahnout
Vv pozménénych ¢astech lesa pivodni dievinné skladby a obnovit pfirozenou prostorovou a
v€kovou strukturu porostii, véetné udrzovani stavli byloZravé zvéte tak, aby probihalo
pfirozené¢ zmlazeni dfevin. Stav trvalych travnich porostli je v této ¢asti EVL dobie az
primérné zachovaly. Zdrojem informaci k posouzeni byl tzemné analyticky podklad — vrstva
zvlasté chranénych druhi rostlin a zivoc¢ichli, podklady CHKO Beskydy a Muzea regionu
Valassko. Celé uzemi fesené koncepci je soucasti EVL i1 PO, a proto je jeho vyznam v ramci
celé soustavy Natura 2000 pomérné velky.
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Identifikace vlivi koncepce na predméty ochrany:

Vyhodnoceni koncepce UP Novy Hrozenkov - navrh posuzuje ptipadné ohroZeni predméti
ochrany a celistvosti EVL Beskydy a PO Horni Vsacko Vv souvislosti s realizaci budoucich
zaméra v prostoru jednotlivych navrhovych ploch s rozdilnym zptisobem vyuziti. Lze tedy
identifikovat vlivy koncepce na ptedméty ochrany pouze na Grovni potencidlniho ovlivnéni.

Zakladni funkce vétsiny sidel predstavuji bydleni (véetné obcanské vybavenosti), vyroba a
rekreace, pricemz k zajisténi téchto funkci slouzi dopravni a technickd infrastruktura. Typy
ploch s rozdilnym zptisobem vyuziti, u nichz se pfedpoklada pfipadné negativni ovlivnéni
EVL ¢i PO, jsou plochy dopravni (DS), v¢etné lanovky (DX), ¢ast obytnych ploch (BI, SO.3),
plochy obcanského vybaveni (O), vefejnych prostranstvi ( PZ, PV), plocha pro zemédélskou
a lesnickou vyrobu (VZ) a plochy protipovodiové ochrany (T*). Nékteré vyuziti ploch mize
stav EVL ¢i PO negativné ovliviiovat 1 ve znacné vzdalenosti (plynné a kapalné emise,
souvisejici doprava). Naopak plochy krajinné zelené (K) a ptirodni (P) mohou pftispét ke
zlepSeni stavu pfedmétu ochrany a celistvosti EVL ¢i PO.

U konkrétnich zamért realizovanych v budoucnosti na navrhovych plochach, u kterych
budou existovat pochybnosti o jejich ovlivnéni lokalit soustavy Natura 2000, musi probéhnout
podrobnéjsi hodnoceni v ramei procesu EIA. Jedna se zejména o plochu pro specifické formy
dopravy (DX) — lanovka s navazujici infrastrukturou a plochy protipovodnové ochrany (T*),
kdy bude po konkretizaci zdmért nutné vyhodnotit celkové ovlivnéni lokalit soustavy Natura
2000 komplexné. Pfedpokladem pro zhodnoceni charakteru a miry vlivu zdméru na pfedmeéty
ochrany EVL Beskydy ¢i PO Horni Vsacko ve fazi realizace i po uvedeni do provozu jsou
zejména piesna specifikace zdméru, véetné navrhovanych zmirnujicich opatfeni a aktudlnich
terénnich data o stavu pfedmétd ochrany. Pribézné sledovani stavu pifedméti ochrany
zajistuje Sprava CHKO Beskydy ve spolupraci s AOPK CR, krajské ufady shromazd'uji
informace o relevantnich zamérech a koncepcich.

Podil ovlivnéné rozlohv/populace predmétu ochrany v dotéené EVL a PO:

Vzhledem k charakteru UP jsou kvantitativni udaje uvedeny v rozsahu odpovidajicimu
hodnoceni potencidlnich vlivi ndvrhovych ploch.

Hodnocena Podil v |Plochav Podil v % Podil v %
. Plocha v . .| Plocha s, e,
stanovisté Bioton | EVL % z k.u. Novy ovlivnéns ovlivnéné ovlivnéné
EVL P Beskydy (ha) rozlohy | Hrozenkov K { (h k celkové k celkové
Beskydy ydy EVL (ha) oncepci (ha) plose v k.u. | plose v EVL
6510 T1.1 9317,3263| 7,73| 426,3656 cca 2,2 cca 0,52 cca 0,024
+ 25 (USES) | +cca 5,86 |+ cca 0,268
9110 L5.4 |11917,7922| 9,89| 27,1104 cca 0,290 cca 1,06 cca 0,002
(jen USES)
9130 L5.1 8209,7983| 6,81 466,0301 | cca 0,226 cca 0,048 | cca 0,003
+0,03 +cca 0,006 +cca0,0
(USES)
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) Podil v (%)
glroudhnocEe\I/II(i Populace v Populace ovlivnéna zamérem ovlivnéné
Besk;’ dy EVL Beskydy pulace ovily k celkové

populaci v EVL
Sikousek P — druh je pfitomen | ovlivnéni lze témet vyloudit I hypoteticky
zeleny (do lokalit s dolozenymi nélezy méné nez 1 %
koncepce nijak nezasahuje);
potenciadln¢ vhodny biotop
stievlik R - vzacny druh vyskyt potvrzen v okoli zamyslené | podrobna data
hrbolaty lanovky, odhad ovlivnéni max. chybi; moznost
nékolik jedinct pfesahnuti 1 %
colek P — druh je pritomen | vyskyt pfimo nepotvrzen, I hypoteticky
karpatsky hypotetické ovlivnéni potencialné méné nez 1 %
vhodného biotopu
kunika R - vzécny druh vyskyt potvrzen v okoli zamySlené | podrobna data
zlutobticha lanovky, odhad ovlivnéni max. chybi; moznost
n¢kolik jedinct presahnuti 1 %
medveéd V- velmi vzacny druh | hruby odhad cca 1 — 2 jedinci, cca 20 — 40 %
hnédy™ (cca 5 jedinct) zejm. migrace

rys ostrovid

R - vzécny druh
(cca 10 -15 jedinct)

hruby odhad cca 5 jedinct,
zejm. migrace

cca 30 - 50 %

vlk obecny™

V- velmi vzacny druh

(cca 5 - 15 jedincu)

hruby odhad cca 4 jedinci
zejm. migrace

cca30-80%

vydra fi¢ni

R - vzécny druh

vyskyt podél tokl potvrzen odhad
ovlivnéni nékolik jedinca

podrobna data
chybi; moznost
pfesahnuti 1 %

Hodnocené ptai Populace v PO g\(/)l(ii\i/l & (%12
druhy PO Horni HoF:-m' Vsacko Populace potencialné ovlivnéna koncepci celkol:%ne
Vsacko populaci v PO
chiastal polni o vyskyt na n€kterych plochach navrhu,
60-80 pdrt zasahujicich do vhodnych biotopil cca 6-16 %
hnizdicich J o P °
dolozen — odhad max. 5-10 part
¢ap cerny 7-11 pérdi ovlivnéni potencialn¢ vhodnych
e biotopt, zejm. potravnich areali, a cca 10-25 %
hnizdicich TR « .
mirny nartst ruseni - max. 1 — 2 pary
datlik tfiprsty 7-15 part velmi omezené ovlivnéni potencialng
v . . X . cca 6-14 %
stalych vhodnych biotopl - max. 1 par
jetabek lesni 50-70 para vyskyt dolozen; ovlivnéni vhodnych
e L e o e , | ccal5-4%
stalych biotopli a nardst ruseni - max. 1 —2 pary
lejsek maly 100-170 para | vyskyt dolozen; ovlivnéni vhodnych
o L e o . | cca0,6-2%
hnizdicich biotopli a nardst ruseni - max. 1 —2 pary
strakapoud - - : son- ovlivneni ;
PElohibets 25, 4,15 part Vyskytodolo?in, ov}wr}em vhodnych | cca2-8%
y stalych biotopli a narhst ruseni - max. 1 —2 pary
tuhyk obecny 400-600 parti | ¢etny vyskyt; ovlivnéni vhodnych
s . . (o cca 0,8-2,5 %
hnizdicich biotopti - max. 5 — 10 part
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4.3.2. Vyhodnoceni vyznamnosti vlivii koncepce na piredméty ochrany

Obecné spociva hodnoceni vlivi zdméru na soustavu Natura 2000 v nalezeni
souladu/nesouladu az rozporu mezi cili koncepce a cili ochrany dotéené EVL/PO. Hodnoceni
vlivli posuzované koncepce bylo provedeno na urovni potencialnich vlivi.

Cilem ochrany EVL Beskydy a PO Horni Vsacko je zajistit dlouhodobé ptiznivy stav a
piipadné i zlepSeni predmétt ochrany EVL ¢i PO. Management v EVL a PO ma tedy
zajistovat podminky pro umoznéni trvalé existence vSech stanovist a druhd, jez jsou
pfedmétem ochrany, pfiCemz ma zohlednit také hospodarské pozadavky tak, aby bylo
umoznéno bézné obhospodatrovani, pozadavky rekreace, sportu a rozvojové zaméry obci a
kraja dle izemné planovaci dokumentace.

Cilem navrhu UP Novy HrozenkoV je funkéni vymezeni a uspotadani ploch, s diirazem na
feSeni zastavénych a zastavitelnych Casti, stanoveni zakladnich zasad organizace feSen¢ho
uzemi, vcetné¢ postupu pii jeho vyuziti a podminek vystavby tak, aby byly vytvotfeny
predpoklady k zabezpeceni trvalého souladu vSech ptirodnich, civiliza¢nich a kulturnich

hodnot v tizemi, se zfetelem na Zivotni prostiedi a jeho ochranu.

Hodnoceni vyznamnosti vlivii bylo provedeno podle metodikou doporucené tabulky:

Hodn. Termin Popis
-2 Vyznamny Negativni vliv dle odst. 9 § 451 ZOPK.

negativni Vylucuje schvaleni koncepce obsahujici takto vyhodnocené

vliv ukoly (zaméry) (resp. koncepci je mozné schvalit pouze
v ur¢enych ptipadech dle odst. 9 a 10 § 451 ZOPK).

Vyznamny rusivy az likvida¢ni vliv na stanovisté ¢i populaci
druhu nebo jeji podstatnou ¢ast; vyznamné naruseni
ekologickych néaroki stanovisté nebo druhu, vyznamny zasah do
biotopu nebo do ptirozeného vyvoje druhu.
Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovat (resp.
eliminace by byla mozna jen vypusténim problémového dil¢iho
ukolu, zaméru, opatteni atd.).

-1 Mirné Omezeny / mirny / nevyznamny negativni vliv.

negativni Nevylucuje schvaleni koncepce.

vliv Mirny rusivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné naruseni
ekologickych narokt stanovisté nebo druhu, okrajovy zésah do
biotopu nebo do ptirozené¢ho vyvoje druhu.

Je mozné jej dale snizit navrzenymi zmirfiujicimi opatienimi.
0 Nulovy vliv | Koncepce, resp. jeji dil¢i ukoly nemaji Zadny prokazatelny vliv.
+1 Mirng Mirny ptiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné
pozitivni zlepSeni ekologickych naroki stanovisté nebo druhu, mirny
vliv ptiznivy zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.
+2 Vyznamny Vyznamny ptiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu;
pozitivni vyznamné zlepSeni ekologickych naroki stanovisté nebo druhu,

vliv vyznamny ptiznivy zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje
druhu.

? Vliv nelze Diky obecnosti zadani koncepce (nebo jednotlivych tkolt) neni
hodnotit mozné hodnotit jeji vlivy.
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Tabulka vyhodnoceni vyznamnosti vlivii koncepce na dotcéené predméty ochrany

Predmeét Komentar Hod.
ochrany
65}0 ]?xtenzwni V feSeném k.1. se jedna o pomérné roz§ifeny typ stanovisté (cca -1
secene vlouky __ | desetina rozlohy), a proto je jeho izemni zabor plo$n& nejvétsi. Bez
nizi az podh_ur1 skladebnich ¢asti USES se jedna celkem o zhruba 2,2 ha, coZ netvofi
(Arrhenath_erlon, ani procento celkové rozlohy na katastru (0,52%). VétSinou se jedna
Brachypodio- piedeviim o okrajové Casti stanovist, Gasto i méné kvalitni &i
Centau reion prostoupena jinymi typy travnich spolecenstev. OvSem nékolik
nemoralis) navrhovych ploch zabira 1 velmi kvalitni stanoviste, a proto je zv1asté
) u nich nutné dodrzovat zmirnujici opatieni (viz 5.1). V ptipadé
T1.1 Mezofilni plo$né nejvétsiho potencidlniho ovlivnéni stanovisté plochou 347
ovsikové louky " . , , ,
urcenou pro lanovku je nezbytné zpracovat naturové hodnoceni
konkrétniho zaméru v ramci procesu EIA. Za dodrzeni uvedenych
podminek a vzhledem k vyse popsanym skute¢nostem je mozné
celkovy vliv koncepce na toto stanovisté oznacit jesté za mirné
negativni. Za jednozna¢n¢ kladny vliv nelze automaticky povazovat
vymezeni skladebnich &asti USES na pomérné velké plose tohoto
biotopu (cca 25 ha). K dosazeni pozitivniho ovlivnéni stanovist’ je
nutné zajistovat odpovidajici obhospodafovani, nejlépe ve
spoluprace s odborniky (napi. Sprava CHKO), a stav biotopi
dlouhodob¢ monitorovat.
9110_ Buciny Koncepce zasahuje pouze do né¢kolika segmenti stanoviste (cca 0,3 0
asociace Luzulo- ha), a to pouze plochami skladebnych ¢asti USES. Ovsem aby bylo
Fagetum mozné piipadné ovlivnéni povazovat za jednozna¢né pozitivni je
. ) nutné dodrzovat odpovidajici management, nejlépe ve spolupraci s
L> ;‘,1 Acidofilni odborniky (napt. Sprava CHKO), a stav biotopt dlouhodobé¢
buciny monitorovat.
9130 Buciny Koncepce zasahuje pouze do nékolika segmentfi stanovits (cca 0,26 | -1
asoclace ha), z toho vétsina ptipada na plochu lanovky a zlomek na skladebné
Asperulo- casti USES. V piipadé plosné nejvétsiho potencialniho ovlivnéni
Fagetum stanovisté plochou 347 uréenou pro lanovku je nezbytné zpracovat
o naturové hodnoceni konkrétniho zdméru v ramci procesu EIA.
L5 ;,1 Kvétnate Za dodrzeni této podminky je mozné celkovy vliv koncepce na toto
buginy stanovi§té oznadit za mirné negativni. V p¥ipadné ploch USES je
mozné piipadné ovlivnéni povazovat za jednoznacné€ pozitivni, bude-
li dodrzovan odpovidajici management.
Sikousek zeleny | Navrhové plochy nezasahuji a ani se nenachazeji v blizkosti 0
Buxbaumia vhodnych biotopi druhu, natozpak v mistech s dolozenym vyskytem
viridis druhu. Bude-li dodrzena podminka nezbytné¢ho naturového
hodnoceni konkrétniho zdméru lanovky na plose 347 v ramci
procesu EIA, je mozné vyloucit i jakékoli potencidlni ovlivnéni.
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Predmét
ochrany

Komentar

Hod.

stievlik hrbolaty
Carabus
variolosus

Kwvuli nedostatkiim tidaji o jeho rozsifeni v EVL a protoze je jeho
vyskyt na n€kolika lokalitach v Sir§im okoli nékterych ploch dolozen
(zejm. 347), je nutné kvuli preméné potencialné vhodnych biotopt
predpokladat mirné negativni vliv koncepce na jeho populaci.

Colek karpatsky
Triturus
montandoni

Kwvili nedostatkim tidaji o jeho rozsiteni v EVL a protoZze je jeho
vyskyt na n€kolika lokalitach v Sir§im okoli nékterych ploch dolozen
(zejm. 347), je nutné kviili pfeméné potencialné vhodnych lesnich
biotopt predpokladat mirné negativni vliv koncepce na jeho
populaci.

kunka
zlutobficha
Bombina
variegata

Pouze dvé plochy zasahuji do potencialné vhodnych biotopl druhu,
kde ovSem jeho vyskyt nebyl nalezové dolozen. Presto je v SirSim
okoli téchto lokalit pfitomnost druhu doloZena, a proto je nutné
ovlivnéni, 1 kdyZ pouze potencialni, povaZovat za mirn€ negativni.

medvéd hnédy *
Ursus arctos

Nekteré navrhové plochy koncepce se nachazeji v jadrové ¢asti
migra¢né vyznamného uzemi (MVU) a plocha 347 dokonce pietina
jednu z vyznamnych dalkovych migra¢nich tras (DMT) pro velké
savce. Staly vyskyt medvéda v Beskydech je zcela zavisly na
migracich z populaci Zijicich na Slovensku, a proto jakékoli naruseni
vhodnych biotopli a migrac¢nich tras je potenciondlnim ohrozenim
jeho existence na naSem uzemi. Beskydy jsou jedinou nasi EVL, kde
se medved trvale vyskytuje a kde je i pfedmétem ochrany. Pri
nevhodném feseni a parametrech konkrétniho zaméru lanovky na
hrani¢ni hfeben Javorniki, ktery by pretal hfebenovou migracni
trasu, nelze vylouc€it vyznamn¢ negativni vliv. Proto je zcela
nezbytné zpracovat naturové hodnoceni konkrétniho zaméru na
plose 347, véetné souvisejici komunikace 349, v ramci procesu EIA.
Pouze za dodrzeni této podminky je mozné celkovy vliv koncepce
na tento druh oznacit za mirn¢ negativni.

rys ostrovid
Lynx lynx

Nékteré navrhové plochy koncepce se nachazeji v jaddrové casti
migraéné vyznamného uzemi (MVU) a plocha 347 dokonce pietina
jednu z vyznamnych dalkovych migraénich tras (DMT) pro velké
savce. Vyskyt rysa v Beskydech je znacn€ podporovan migracemi

Z populaci Zijicich na Slovensku, a proto jakékoli naruseni vhodnych
biotopti i migra¢nich tras je potencionadlnim ohrozenim jeho
existence na nasem tizemi. Beskydy jsou jednou ze étyf EVL v CR,
kde je rys pfedmétem ochrany. Toto pohoii je spoleéné se Sumavou
jadrovou oblasti jeho vyskytu u nés. Pii nevhodném feSeni a
parametrech konkrétniho zdméru lanovky na hrani¢ni hfeben
Javornikt, ktery by ptetal hiebenovou migraéni trasu, nelze vyloucit
vyznamné negativni vliv. Proto je zcela nezbytné zpracovat
naturové hodnoceni konkrétniho zdméru na plose 347, vcetné
souvisejici komunikace 349, v ramci procesu EIA. Pouze

za dodrzeni této podminky je mozné celkovy vliv koncepce na tento
druh oznacit za mirné negativni.
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Predmét
ochrany

Komentar

Hod.

vlk obecny *
Canis lupus

Nékteré navrhové plochy koncepce se nachdzeji v jadrové ¢asti
migraéné vyznamného tzemi (MVU) a plocha 347 dokonce pietina
jednu z vyznamnych dalkovych migrac¢nich tras (DMT) pro velké
savce. Staly vyskyt vlka v Beskydech je zavisly na migracich

Z populaci zijicich na Slovensku, a proto jakékoli naruseni vhodnych
biotopli a migracnich tras je potencionalnim ohrozenim jeho
existence na nasSem uzemi. Beskydy jsou jedinou nasi EVL, kde se
vlk trvale vyskytuje a kde je 1 predmétem ochrany. Pii nevhodném
feSeni a parametrech konkrétniho zdméru lanovky na hrani¢ni
hieben Javornikd, ktery by pret’al hfebenovou migracni trasu, nelze
vyloudit vyznamné negativni vliv. Proto je zcela nezbytné zpracovat
naturové hodnoceni konkrétniho zdméru na plose 347, vCetné
souvisejici komunikace 349, v ramci procesu EIA. Pouze

za dodrzeni této podminky je mozné celkovy vliv koncepce na tento
druh oznacit za mirn¢€ negativni.

vydra ficni
Lutra lutra

Navrhové plochy protipovodiiové ochrany T* podél Vsetinské Becvy
V riizné miie zasahuji do biehovych porostti vodniho toku ¢i jejich
bezprostiedni blizkosti a mohly by ovlivnit vodni reZim toku. Proto
je nutné pro vylouceni vyznamného vlivu na populaci vydry a jeji
migracni trasy konkrétni technické feseni iprav vyhodnotit v ramci
procesu EIA, a to v€etné navaznosti na sousedni katastry.

Za dodrzeni uvedené podminky je mozné celkovy vliv koncepce na
tento druh oznacit za mirn€ negativni.

chiastal polni
Crex crex

Ovlivnéni populace druhu tizce souvisi se zabory jeho preferovaného
biotopu ovsikovych luk - stanovisté 6510 (blize viz vySe). Nemala
¢ast navrhovych ploch na okraji soucasné zastavby Ci v jeji blizkosti
Casto zasahuje do uzemi s dolozenym vyskytem chiéstala. Negativni
ovlivnéni nesouvisi pouze se samotnym zaborem arealu druhu, ale
také s dalSim nartistem ruSeni (hluk, svételné zafeni, pohyb osob,
venceni pst atd.). Z uvedenych divodil je nutné u vyjmenovanych
ploch (viz ¢ast 5.1) dodrzet zmiriujici opatieni. V ptipadé plosné
nejvetsiho potencidlniho ovlivnéni arealu druhu plochou 347 urcenou
pro lanovku je nezbytné zpracovat naturové hodnoceni konkrétniho
zaméru v ramci procesu EIA. Pouze za dodrZzeni uvedenych
podminek je pak mira ovlivnéni druhu jesté pfijatelna a je mozné
celkovy vliv koncepce povazovat pouze za mirné negativni.

¢ap Cerny
Ciconia nigra

Nékteré navrhové plochy mohou béhem realizace, ptip. provozu
negativné ovliviiovat okrajové ¢asti potravniho aredlu druhu.
Neptedpoklada se viak, Ze by celkové ovlivnéni populace druhu bylo
vyznamné. Proto je mozné vliv koncepce na tento piedmét ochrany
povazovat za mirn¢ negativni.
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Predmét Komentar Hod.
ochrany
datlik tfiprsty Navrhové plochy (mimo plochu lanovky) nezasahuji a ani se 0
Picoides nenachazeji v blizkosti vhodnych biotopi druhu, natozpak v mistech
tridactylus s doloZzenym vyskytem druhu. Ten je dolozen pouze v severni ¢asti
feSené¢ho tizemi, kam koncepce navrhovymi plochami nijak
nezasahuje. Bude-li dodrzena podminka nezbytného naturového
hodnoceni konkrétniho zaméru lanovky na plose 347 v ramci
procesu EIA, je mozné vyloucit 1 jakékoli potencidlni ovlivnéni.
jefabek lesni Vyskyt druhu byl doloZen na lokalitach v SirSim okoli navrhoveé -1
Bonasa bonasia | plochy lanovky (347), a proto je mozné kviili pfeméné potencialné
vhodnych lesnich biotopt a nartstu miry ruseni predpokladat mirné
negativni vliv koncepce na jeho populaci.
lejsek maly Vyskyt druhu byl doloZen na lokalitach v $ir§im okoli navrhoveé -1
Ficedula parva | plochy lanovky (347), a proto je mozné kviili pfeméné potencialné
vhodnych lesnich biotopti a nartistu miry ruseni pfedpokladat mirné
negativni vliv koncepce na jeho populaci.
strakapoud Vyskyt druhu byl doloZen na lokalitach v $ir§im okoli navrhové -1
belohibety plochy lanovky (347), a proto je mozn¢ kvuli pfeméné potencialné
Dendrocopos vhodnych lesnich biotoptl a nartistu miry ruseni predpokladat mirné
leucotos negativni vliv koncepce na jeho populaci.
tuhyk obecny Cast navrhovych ploch, zejména na okraji sou¢asné zastavby ¢i v jeji -1

Lanius collurio

blizkosti zasahuje do uzemi s dolozenym, mnohocetnym vyskytem
tuhyka. Negativni ovlivnéni spoc¢iva v zaborech vhodnych biotopi
(napf. kfovinaté lemy) a dal$im narGstu ruseni, pfestoze je druh na
zivot v blizkosti lidskych sidel ¢aste¢né adaptovan. Vzhledem

k pomérn¢ stabilni a relativné pocetné populaci druhu v feSeném
uzemi je mira ovlivnéni tohoto pfedmétu ochrany piijatelna a
celkovy vliv l1ze povazovat pouze za mirné negativni.

Zavér hodnoceni vyznamnosti vlivu na piredméty ochrany

Vliv koncepce UP Novy Hrozenkov - navrh na pfedméty ochrany EVL Beskydy je hodnocen jako:

- mirné negativni pro stanovisté 6510 a 9130, dale pro druhy stfevlik hrbolaty, ¢olek karpatsky,

rv

kurika Zlutob¥icha, medvéd hnédy*, rys ostrovid, vlk obecny* a vydra ¥i¢ni;
- nulovy pro stanovisté 9110 a druh Sikousek zeleny

Vliv koncepce UP Novy Hrozenkov - navrh na pfedméty ochrany PO Horni Vsacko je hodnocen jako:

.- mirné negativni pro druhy chiastal polni, ¢ap ¢erny, jefabek lesni ,lejsek maly,

strakapoud bélohibety a tuhyk obecny;
- nulovy pro druh datlik tFiprsty.

Na ostatni pfedméty ochrany lokalit soustavy Natura 2000 se Zadny vliv neptedpoklada.

V tabulce na nasledujicich dvou stranach jsou uvedeny vSechny plochy koncepce situované
na uzemi EVL Beskydy a PO Horni Vsacko, u kterych byl vyhodnocen né&jaky vliv (negativni Ci
pozitivni) na pfedméty ochrany lokalit soustavy Natura 2000 a jejich celistvost. Oznaceni i funkéni
vyuziti ploch vychazi z navrhu UP Novy Hrozenkov. Pod tabulkou je uveden komentai k jednotlivym
zpusobiim vyuziti ploch.
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Tabulka vyhodnoceni navrhovych ploch s vlivem na predméty ochrany EVL a PO:

Z

] \ £

= % e % Z f: 5. E
§ Navrhované funkéni vyuzZiti ploch - E 2|2 )'E 5 * = % 2 2 E SI o
= yuziti plochy El S| <S8 2| 8 £| g 'g 2 Il 5| 2 ~_:> Bl d|wla
g = |E|9|9l%|=2| 5|5 =|8|8|8| 5| E|E 2|88 %8 B
3 2 1SS |SlE|Z|x|E|28|2|slz2|3| =22 % 2 £z 2
S E |2I2|8|2|&|2|5 8 el= s % 2 F|E|2l|El2|2
@) > S| |B| 2|8 2|E|XF|ZS|E| 8|22 8 <88
117 Bydleni individudlni - Bl 23988 ([0 lO|O|O|O|O|]O]O|O|O|O]|]2|]O0O]|J]O]|OO|O|-1]|-1]|1
118 Bydleni individudlni - Bl 08642 (0 |O|O|O0O|O}|0O|JO}|O|O|O|-1|/0O|O|JO|O|O]JO|O]|-1|0
119 Bydleni individudlni - Bl 0,2929 (-1 /0|O0|O|O|O|]O]O|lO|O|lO]2|]0O]|]O]|O|O]|O|O]|-1]-1
125 Bydleni individudlni - Bl 0,4042 (-1 /0|O0|O|O|O|]O|O|O|]O|O]-2|-2|]O]|O0OO|O|-1]|-1]1
126 Bydlent individudlni - Bl 0,067 |(-1/0|O0O|O|O|O|]O|O|O|]O|O]|-2|-1|]O]|O0O|O|O|-1]|-1]|1
127 Bydlent individudlni - Bl 0,341 ([0 lO|O|O|O|O|]O|O|lO|O|lO]2|0O]|]O|O|O|O|-1|]0]-1
130 Plocha smisenad obytnad vesnicka - SO.3 0o,0609 (O |lO|O|O|O|O|]O|O|lO|O|lO]2|0O|]O|O|lO|O|O]|]O]-1
138 Plocha smisend obytnad vesnicka - SO.3 02869 (0O |lO|O|O|O|O|]O|O|lO|O|O]-2|-12|]O|O0O|O|O|-1]|]0]-1
139 | Plocha smisend obytna vesnickad - SO.3 0,393 (O |O|O|O0O|O|O0O|O|O|O|O|O|O|-2|0O|O0O|O|0O0|-12|0|
140 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 087 (0 /0|0|O}O|O|O|O|O|O|O|O|1|0|0O|0]|O|-1|0]|-1
145 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,083 (0 |OfO|O0|0O}|O0O|O|-1|-2|-2|0|0|-2|0O|O0O|O0O|0|-2|-1|1
146 | Plocha smisend obytna vesnickd - SO.3 0,04r j1O0/0}0|O}O0O|OfO|-1}-2|1f0O|-1|0O}|0O|O0O}|0]|O|-1]|-1|1
149 | Plocha smiSend obytna vesnicka - SO.3 0,649 (O |O|O|O|O|0O|12|0|O|O|O}|-1|jO|O|O|O|O0O|1|1|1
150 | Plocha smiSend obytna vesnicka - SO.3 0,0307 (-1|{0|(0O|O0|O|O|O|O|O|O|O}|-1|jO|lO|O|O|O0O|O0O|1|1
151 | Plocha smiSend obytna vesnicka - SO.3 0,0657 |(-1|{0|O0O|O0O|O|O|JO|O|O|O|O|lO|O|O|O|lO]|O|O]|-1|0
152 | Plocha smiSend obytna vesnicka - SO.3 0,068 (O |O|O|O|O|O|O|O|O|O|O|-1|-2|lO|O|O|O0O|O0O]|0|"1
158 | Plocha smiSend obytna vesnicka - SO.3 0,296 (O |O|O|O|O}|O|O|-1|1|-2|0|0O|jO|O|O|O]|O|O]|-1|0
162 | Plocha smiSend obytna vesnicka - SO.3 00777 (-1|{0|(0|0|O0O|O0O|O|O|O|O|O|-1|-2|O|O0O|O|0O0|-1|-1|1
165 | Plocha smiSend obytna vesnicka - SO.3 0,056 (O |O|O|O|O}|O|O|-1|-12|2|0}|-1|-2|0|O0O|O|0|-1|1|1
170 | Plocha smiSend obytna vesnicka - SO.3 0,046 (O |O|O|O|O|O|O|O|O|O|O|-1|]O|O|O|O|O0O|-1]|]0]|"1
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Z
3 |
% % 2 % =z ;-EZ j; N g _
= Navrhované funkéni vyuziti plochy E ~| ~| —~ E _—g 228 | ol — = % = ? >0
- 2 |TFIT|DI8E| 22|55\ 7|5 &= E8F 222
g = |E|9|9]%|2|5|5|5/8 E|8|5|E|E x|E|5 % B ¢
3 2 SIS |SE|Z|x|E28|2|slz2|3| =2 % 2 £z 2
S E |2I2|8|2|&|2|5 8 el= 5t 2 F|E|2|El2|2
@) > S| 3|B| 2|8 2|E|ISF S8 s|228|<|88
171 Plocha smisena obytna vesnicka - SO.3 0,0399 (-1/0|0|O|O|O|]O|O|O|]O|lO]2|]0O]|]O]|OO|O|-1]|-1]|1
173 Plocha smisenad obytna vesnicka - SO.3 16131 |10|O0OlO|O|O|O}O|O|O|O|O|-1/O0O|O0O|lO]O|O]2|-1|"1
178 Plocha smisenad obytna vesnicka - SO.3 00519 0O |O|O|O|O|]O|O|lO|O|lO]2|0O|]O|O|O|O|O]|]O]-1
192 Plocha smisenad obytna vesnicka - SO.3 0,152 (-1 /0|O0O|O|O|O|]O|O|lO|]O|O]-2|-2|]O|O0O|O|O|-1]|-1]1
197 Plocha smisend obytnd vesnickad - SO.3 0,202 (-1|0|0|O|O|O|lO|O|O|O|O|-12/0O|O|O}|OO|-1|-1]1
251 Plocha obcanského vybaveni - O o008 (-1/0|0/O|jO|O|O|-1|-2|-2|/O|O|]O|O|O|O|O|O]|-1|0
252 Plocha obcanského vybaveni - O 0,332 (-1/0|O0|O|O|O|]O|O|O|O|O]-2|]O0O]|]O]|OO|O|-1]|-12]|1
332 Plocha pro silnicni dopravu - DS 0,031 |-2|0|0}jO0O}O|O|O|jO|jO|O|-1|-1|0O|JO]JO|O]|O]|O|-1|1
344 | Plocha pro silnicni dopravu - DS 0,0208 |-1|0|0jO0O}O|O|O|jO|O|O|O}|-1|O0O|JO]JO|O]|O]|O|-1|1
347 | Plocha pro specifické formy dopravy -DX | 1,5858 |-1 |0 |-1(0/?|-1|0 |-1 [-1/?}-1/?}-1/?| O |-1/?}-1/?]0/? | -1 | -1 |-1 |-1 |-1/?-1/?
sag | Plocha verginych prostransivis prevahou | g 1659 |1 |9 |0 |0 [0 |0 |0 |0 |0 |0 |0 |-1]0|0|0|0|0|-1]1]
zpevneénych ploch - PV
349 Plocha pro silnicni dopravu - DS 0063 (-1/0|-1|0}|-2|{0j0}-1f(-1f(-2|j0j}-2|-2j0}-1}-1|-12|-1]|-1]1
351-357 | Protipovodiiovad ochrana - T* 19088 (-1/0|0|O0O|O|JOJO0O]O}|O|O|-2|-2|-2|]0]0]|O0O|0O|-2]|-1]2
419 | Plochaverejnych prosiransivis prevahou| o ago5 | o | o |0 |0 |0 |0 |o|o|o|o|-1]o]o]o]o]o|o|o|-1]|0
nezpevneéné plochy- PZ
431 Plocha pro zem. a lesnickou vyrobu-VZ | 0,2676 {0 |O O /OO |O(O|O0O|O0O]|O|-1|O|O|O|OfO|O0O|-1]-1]-1
600-657 | Plocha krajinné zelené - biokoridor - K 148441 |+1|0 |0 |0 |O (O[O [0 |0 |0 |0 |+1|0 |0 |0 |O |0 [+1|+1|+1
700 | Plocha krajinné zelené - izolacni zelen-K | 0,1767 |0 |O|O0O|O|O OO |O|O0O|JO|12|0]O0O|O0O|O0O|0O|0O]|0O]|-1]0
701-715 | Plocha prirodni - biocentrum - P 325503 |+1 ({0 |0 (0O |O0O|O0O|O0O|O0O]|O|O|O|+21{0O |0 |0 |0 |O |+1|+1|+1
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Komentaf

Bydleni individualni - Bl
Navrhové plochy 117, 119, 125, 126 a 127 v rizné mife tzemné zasahuji do arealu s
vyskytem chrastala polniho a mimo plochy 117 a 127 rovnéz i do biotopu ovsikovych luk
stanovisté 6510. Z pohledu téchto predmétii ochrany je nejvétsim negativnim zasahem plocha
125, ktera plosné zabira velmi kvalitni biotopy a je jeSté akceptovatelna pouze z divodu
rozvojovych moznosti zastavby. V souvislosti s vyuzitim uvedenych ploch a vystavbou se
predpokladd zvysend mira rusSeni ptacich druhd, zejm. chiéstala v jejich okoli. Navrhova
plocha 118 zasahujici do nivy bude mit negativni vliv na migracni cesty vydry fi¢ni. Vyuziti
ploch je ptipustné pouze za dodrzeni zmirfiujici opatieni (viz ¢ast 5.1).

Plocha smiSena obytna vesnicka - SO.3

Névrhové plochy 130, 138, 146, 149, 150, 152, 162, 165, 170, 171, 173, 178, 192 a 197 v
rizné mife uzemné zasahuji do aredlu s vyskytem chidstala polniho, ptipadné s nim Uzce
sousedi. Zejména v lokalitach s vhodnymi lu¢nimi biotopy na okraji zastavby ¢i v odstupu od
ni miiZze byt ptipadné ovlivnéni druhu nejintenzivnéjsi. 150, 151, 162, 171, 192 a 197 Gizemné
zabiraji biotop ovsikovych luk stanovisté 6510. Velka ¢ast z vySe uvedenych ploch SO.3
mohou negativné ovlivnit vyskyt tuhyka obecného, zejména zasdhnou-li do ketfovych leml
luk. Jeho populace je vSak v feSeném tizemi pomérné silna. Plochy 138, 139, 140, 145, 152,
162, 165 a 192 mohou negativné ovliviiovat potravni aredly capa cerného na lukéch v
blizkosti sidel, kam zalétava z lesnich porostii. Plochy 145, 146, 158 a 165 se nachéazeji na
migraéné vyznamném uzemi velkych Selem (VMU) a mohou omezené pfispdt ke sniZeni
prostupnosti krajiny pro rysa, vlka ¢i medvéda. Plocha 149 castetné zasahuje do biotopt
vhodnych pro kunku, jeji vyskyt vSak zde neni prokazan. Vyuziti ploch je ptipustné pouze za
dodrzeni zmirnujici opatieni (viz ¢ast 5.1).
Plocha obc¢anského vybaveni - O

Plocha 251 urcend k vystavbé kaple — kiize je situovéna na hrani¢nim hiebenu v biotopu
piechéazejicim od ovsikovych mezofilnich luk do horskych luk trojstétovych (stanovisté 6510
a 6520). Po hiebenu navic vede velmi vyznamny dalkovy migra¢ni koridor pro velké Selmy
(rysa, vlka i medvéda), ktery je pro populaci na naSem uzemi rozhodujici. Z uvedenych
davodl je nezbytné zejména béhem vystavby dodrzovat zmirnujici opatieni (viz ¢ast 5.1).
Plocha 252 na okraji zastavby urcena k vytvofeni zazemi sportovniho aredlu okrajové
zasahuje do biotopu ovsikovych mezofilnich luk (stanovist¢ 6510). V piilehlém tzemi je
dolozen vyskyt chiastala polnitho i tuhyka obecného. Funkéni vyuziti je proto rovnéz
podminéno dodrzeni zmirfujicich opatfeni (viz ¢ast 5.1).
Plocha pro silni¢ni dopravu - DS

Plocha 332 slouzi k pfemosténi vodniho toku Brodskd a zptistupnéni lokality 125 urcené k
bydleni. Omezené zasahne do biotopu mezofilnich ovsikovych luk stanovisté 6510, kde je
dolozen vyskyt chiastala, a mohla by ztiZit pfipadnou migraci vydry fi¢ni. Plocha 344 je
piijezdovou cestou k ploSe bydleni 126 a stejné jako ona zasahuje do mezofilnich ovsikovych
luk (stanovisté 6510), navic s vyskytem chrastala polniho. Nejproblematictéjsi je plocha 349
vedouci k horni stanici lanovky na hraniénim hiebenu, kterd zabira okraj biotopu
prechézejiciho od ovsikovych mezofilnich luk do horskych luk trojstétovych (stanovisté 6510
a 6520). Po hfebenu navic vede velmi vyznamny dalkovy migra¢ni koridor pro velké Selmy
(rys, vlk, medvéd) a v okoli je doloZen vyskyt celé fady druht, jez jsou predmétem ochrany
EVL ¢i PO (podrobnéji viz nize u plochy lanovky DX). Vyuziti ploch je ptipustné pouze za
dodrzeni zmirfiujici opatieni (viz ¢ast 5.1).
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Plocha pro specifické formy dopravy - DX
V souladu se ZUR Zlinského kraje byla vyélenéna plocha 347 pro piepravni zafizeni
(lanovku) z Gdoli Vrance na hieben Javorniki (DX). Tato plocha je bezesporu nejsporngjsi
navrhovou plochou UP a dostava se do zasadnich stfetd s velkou &asti pfedméti ochrany EVL
i PO. Plosn¢ zabira biotop mezofilnich ovsikovych luk (stanovisté 6510) i kvétnatych bucin
(stanovisté 9130). Po hiebenu rovnéz vede velmi vyznamny dalkovy migracni koridor pro
velké Selmy (rys, vlk, medvéd), ktery je pro populace téchto druhti na ¢eském tuzemi Beskyd
rozhodujici. Dale se v okoli vyskytuje celd fada druht, jez jsou predmétem ochrany EVL ¢i
PO. Z ptaki je doloZen vyskyt Sesti druhtt PO - chiéstal polni, ¢ap Cerny, jefabek lesni, lejsek
maly, strakapoud bélohibety, tuhyk obecny. Z druht EVL vedle zmiflovaného rysa, vlka a
medvéda jsou to dale stfevlik hrbolaty a kunka zlutobficha. Vzhledem k tomu, Ze popis
vyuziti plochy stanovuje pro piipadny zdmér pouze zcela obecné podminky, neni mozné
vyhodnotit vSechny negativni vlivy, které samotna realizace a zpisob provedeni piepravniho
zafizeni miZe zplsobit. VIiv navrhové plochy lanovky je bezesporu minimaln€ mirné
negativni, ovSem vliv konkrétniho zdméru miize byt vyznamné negativni. Z tohoto diivodu je
zcela nezbytné posoudit vliv konkrétniho zaméru na lokality soustavy 2000 v ramci procesu
EIA. Nebude-li pfipadny zamér respektovat obecna zmiriujici opatieni, uvedena v ¢asti 5.1,
bude jeho vliv na EVL a PO s nejvétsi pravdépodobnosti vyznamné negativni.

Plocha verejnych prostranstvi s prevahou zpevnéné plochy - PV
Jedna se o jedinou navrhovou plochu 348, kterd mimo jiné zptistupiiuje pozemky za trati 162
a 192. Zpisob a mira ovlivnéni je s témito plochami srovnatelnd — zdbor stanovisté 6510 a
ruseni ptacich druht, zejm. chiéstala polniho (viz opatfeni v ¢asti 5.1).

Protipovodiova ochrana - T*
Celkem sedm past navrhovych ploch 351-357 podél toku Vsetinské BecCvy je urceno
k protipovodiiové ochrané¢ nékolika segmentti zastavby, ktera vstupuje do nivy feky.
Vzhledem k obecnym podminkdm vyuzZiti neni mozné zcela vyloucit negativni ovlivnéni
predmétii ochrany konkrétnim provedenim zdméru, zejm. vydry ficni a jejich migracnich cest.
Proto je nutné ptipadny projekt uprav posoudit komplexné¢ v ramci procesu EIA, a to pro
vSechny navrhové plochy spole¢né, vcetné navaznosti na sousedni k.4. (viz zmirnujici
opatfeni v ¢asti 5.1). Plocha 353 navic okrajové zasahuje do stanovisté 6510 a i u nékterych
dalSich ploch by mohlo dojit k mirnému negativnimu ovlivnéni nékterych predméti ochrany
PO (chrastal polni, ¢ap ¢erny, tuhyk obecny).

Plocha verejnych prostranstvi s pfevahou nezpevnénych ploch - PZ
Névrhova plocha 419 a sousedici plochy 118 (BI), 431 (VZ) a 700 (K), lemované plochou
protipovodiiové ochranu 356 (T*), které spolecné zasahuji do nivy az téméf k toku Vsetinské
Becvy, mohou mit mirny negativni vliv na migracni cesty vydry fi¢ni. Vyuziti ploch je
ptipustné pouze za dodrZeni zmirfiujici opatfeni (viz ¢ast 5.1).

Plocha pro zemédélskou a lesnickou vyrobu - VZ
Komentar k ndvrhové plose 431 viz vyse text v odstavei vénovaném plose PZ.

Plocha krajinné zelené — biokoridor - K
Jedna se o plochy 601-657, kterym méa byt doplnén Uzemni systém ekologické stability
(USES). Pro predpoklad pozitivniho ovlivnéni pfedméti ochrany, kterych se navrhové plochy
Casto pfimo Uzemné dotykaji, musi byt dodrzena doporuceni v ¢asti 5.1.Komentar k plose
izola¢ni zelené¢ (K) 700 viz vySe text v odstavci vénovaném plose PZ.

Plocha pf#irodni - biocentrum - P
Jedn4 se o plochy 701-715, kterym ma byt doplnén Uzemni systém ekologické stability
(USES). Pro piedpoklad pozitivniho ovlivnéni pfedmétii ochrany, kterych se navrhové plochy
Casto pfimo Uzemné dotykaji, musi byt dodrzena doporuceni v ¢asti 5.1.
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4.4. Vyhodnoceni vlivii koncepce na celistvost lokality

Celistvosti lokality rozumime udrzeni jeji kvality z hlediska napliiovani jejich
ekologickych funkci ve vztahu k pfedmétu ochrany. Jde o schopnost ekosystémti nadale
fungovat zplisobem ptiznivym pro piredméty ochrany z hlediska zachovani, popt. zlepSeni
jejich stavajiciho stavu.

Vzhledem k rozsahlosti dotenych lokalit soustavy Natura 2000 se vSechny navrhové
plochy nachazeji na tzemi jak EVL Beskydy tak i PO Horni Vsacko. Ovsem pouze nékteré
z nich mohou kvuli svému charakteru ¢i lokalizaci negativné ovliviiovat celistvost téchto
lokalit. V tabulce na stranach 31-32 jsou uvedeny vSechny plochy koncepce, u kterych byl
vyhodnocen néjaky vliv (negativni ¢i pozitivni) na pfedméty ochrany a celistvost PO a EVL.
Oznadeni i funkéni vyuziti ploch vychazi z navrhu UP Novy Hrozenkov, za tabulkou je pak
uveden komentar k jednotlivym zptisobim vyuziti ploch. Pro vétsinu uvedenych nadvrhovych
ploch bylo vyhodnoceno negativni ovlivnéni celistvosti jak pro EVL tak pro PO.

U nejspornéj$i navrhové plochy 347 pro lanovku na hrani¢ni hieben Javorniki, véetné
obsluzné komunikace 349, se vedle negativniho vlivu na celou fadu pfedmétii ochrany lokalit
soustavy Natura 2000 také piedpoklada zdaleka nejvétsi negativni ovlivnéni celistvosti PO
Horni Vsacko a zejména EVL Beskydy. Nejjednozna¢néj§imi negativnimi vlivy jsou zmény
vyuziti pozemkil v jedné z jadrovych Casti tizemi a jeho dalSi fragmentace, zejména pak
uskutecniuje-li se v prostoru velmi vyznamného migracniho koridoru na hranicich se
Slovenskem. Napiiklad populace velkych Selem v Moravskoslezskych Beskydech jsou na
migracich ze slovenského Uzemi v rizné mife zavislé. Ptipadny projekt ve znaéné
minimalistické varianté (pouze ptibliZovaci ¢i ndkladni lanovka) sice miiZze minimalizovat své
negativni dopady na unosnou miru, ovSem vzhledem k soucasnym pozadavkim investord se
tato varianta jevi témét jako zcela nerealnd. V kazdém piipad¢ je zcela nezbytné nasledné
posoudit vliv konkrétniho technického feseni ptipadného zaméru lanovky na lokality soustavy
2000 v ramci procesu EIA. Vzhledem k vyznamnym st¥etiim navrhové plochy lanovky v ZUR
s cily ochrany EVL i PO by Krajsky ufad Zlinského kraje mél pro piisti aktualizaci ZUR
uvazovat o Uplném zruSeni této plochy.

U zbyvajicich navrhovych ploch UP je mira negativniho vlivu na celistvost EVL a PO
fadové mensi nez u vySe zminéné plochy pro lanovku. Potencidlné nejvétsi negativni
ovlivnéni celistvosti EVL Beskydy se pfedpoklada u ploch bydleni BI ¢i SO.3 (125, 162,
192), souvisejicich ploch (332, 348) a ploch protipovodiové ochrany (351-357). Krom
posledné jmenovanych ploch protipovodiiové ochrany to obdobné plati i v piipad¢ ovlivnéni
celistvosti PO Horni Vsacko.

Naopak mirné pozitivni vliv na celistvost lokalit soustavy Natura 2000 je ptedpokladan
uploch krajinné zelené — biokoridor (K) a ploch ptirodnich - biocentrum (P) jako
skladebnych &asti USES, nebot jsou piedpokladem pro zvyseni celkové ekosystémové
stability krajiny feSen¢ho uzemi. Pro pozitivni vliv je vSak nezbytné nutné pfi managementu
dodrzovat podminky vyuZiti ploch a dale doporuceni uvedena v ¢asti 5.1.

4.5. Vyhodnoceni kumulativnich vlivi

Jsou-li znamy existujici ¢i zamyslené zaméry a koncepce, které by mohly mit vliv na
soustavu Natura 2000, musi byt posuzovany spolecné, pficemZz musi byt identifikovany a
vyhodnoceny mozné kumulativni vlivy. Kumulativnimi G¢inky se rozumi dopady vyplyvajici
z kombinace vlivii hodnocené koncepce (UP Novy Hrozenkov - navrh) s vlivy, vyplyvajicimi
Z jinych existujicich projektli nebo koncepci, které mohou ovlivnit lokality soustavy Natura
2000 a predméty jejich ochrany. Takovymi rozvojovymi aktivitami mohou byt napt. Gzemni
plany okolnich obci, ale 1 konkrétni zdméry vétSiho rozsahu (napi. primyslové aredly,
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komunikace aj.). Problém hodnoceni kumulativnich vlivii na urovni koncepce spociva
zejména v absenci technickych detailli a rozsahu jednotlivych zamért.

Névrh UP Novy Hrozenkov z hlediska kumulativnich vlivii ve spojitosti s izemnimi plany
okolnich obci 1ze uz oznacit za mirné negativni, nebot’ vSechny navrhové plochy se nachézeji
na uzemi EVL a PO (to plati i pro okolni UP), a mohou pfispivat k negativnimu ovliviiovani
téchto lokalit. Zejména se jednd o plochy bydleni a souvisejicich komunikaci, jez zasahuji
mimo zastavéné tzemi do volné krajiny a které samy o sobé nemizou mit vyznamné
negativni Vliv, ale ve spojitosti s obdobnymi zaméry mize kumulace jejich drobnych
negativnich vlivll jiz vyznamna byt. Mirné¢ negativni vliv ploch protipovodiiové ochrany
podél toku Vsetinské Be¢vy v hodnoceném UP se rovndz kumuluje s ovlivnénim ostatnimi
navrhy na sousednich katastrech. Proto by mél byt projekt protipovodinové ochrany Vv dalSich
fazich ptiprav feSen komplexné po celém toku, aby bylo mozné jednozna¢né vyhodnotit jeho
ptipadny vliv.

Samostatnou kapitolou je plocha pro lanovku z udoli Vranci na hraniéni hieben Javornikd,
ktera musela byt do navrhu UP piebrana ze ZUR Zlinského kraje. Zaméry podobného
charakteru zcela bezesporu negativné ovliviiuji celistvost EVL Beskydy i PO Horni Vsacko.
Negativni Vliv téchto zdmérl spociva zejména v jejich nevhodné lokaci v ptirodné cennych
lokalitach, které jsou vyznamné az zasadni pro napliiovani cili ochrany EVL a PO. Ve
spojitosti s jinymi zadméry a koncepcemi je ziejmé nejmarkantnéjsi jiz zminéna fragmentace
krajiny a omezovani az preruSovani migracnich cest. Obdobné projekty tedy bud’ maji byt
vylouceny uz ve fazi koncepcni, anebo musi byt pe€livé vyhodnoceny na tirovni konkrétniho
zaméru, tak jak je to v tomto ptipad¢, kdy neni jasné, co ma byt ucelem navrhovaného vyuziti.
Jak jiz bylo vySe uvedeno - vzhledem k vyznamnym stiettim S cily ochrany lokalit soustavy
Natura 2000 by navrhova plocha lanovky méla byt v piisti aktualizaci ZUR vyloudena.

Jiné koncepce a zdmeéry, které by mohly negativné piispivat ke kumulativnim vlivim na
lokality soustavy Natura 2000 nebyly v tizemi identifikovany.

5. Zavér

Vliv koncepce Uzemni plan Novy Hrozenkov - navrh na EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko byl vyhodnocen jako mirn¢ negativni. Na jiné lokality soustavy Natura 2000 se zadny
vliv neocekava.

vvvvvv

souvisejici komunikace (349), ktera se dostava do stietli s mnoha predméty ochrany EVL 1
PO a ohrozuje jejich celistvost. Proto musi byt piipadny konkrétni zamér peclivé vyhodnocen
v ramci procesu EIA, pifp. by bylo vhodné tyto plochy zcela vylou¢it ze ZUR a nésledng
z UP obce.

Dale byl mirny negativni vliv na pfedméty ochrany a celistvost lokalit vyhodnocen u ploch
117, 118, 119, 125, 126, 127, 130, 138, 139, 140, 145, 146, 149, 150, 151, 152, 158, 162, 165, 170,
171, 173, 178, 192, 197, 251, 252, 332, 344, 347, 348, 349, 351-357, 419, 431 a 700 (blize viz tabulka
na str. 31-32).

Hodnocena koncepce také mirné negativné ptispiva k narlstu negativnich kumulativnich
vlivll na soustavu Natura 2000, a to zejm. zastavovanim ploch.

Hodnocena koncepce nema vyznamny negativni vliv na celistvost a predméty
ochrany EVL Beskydy a PO Horni Vsacko.

Z hodnoceni vyplyva, Ze je mozné schvalit koncepci UP Novy Hrozenkov - navrh za dodrZeni
nize uvedenych zmirniujicich opati‘eni odpovidajicich podrobnosti UP.
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5.1 Zmirnujici opatieni
U nasledujicich ploch jsou stanoveny zmirfiujici opatteni:
5.1.1. Zmiriujici opati‘eni v podrobnosti izemniho planu:

¢ Bydleni individualni — Bl a Plocha smiSena obytna vesnicka - SO.3
- u vSech navrhovych ploch, které zasahuji do stanovisté 6510 ¢i aredlu vyskytu chiéastala
polniho, ptip. obojiho (BI: 117, 119, 125, 126 a 127; SO.3: 130, 138, 146, 149, 150, 151,
152, 162, 165, 170, 171, 173, 178, 192 a 197) zastavbu situovat, co nejblize komunikaci,
a zahrady smétovat do volné krajiny (izola¢ni funkce).
- u plochy 118 zasahujici do nivy Vsetinské BecCvy je nutné, aby zastavba byla situovana
v severni tfetiné plochy, maximalné pak poloving, tj. v co nejvétSim odstupu od teky.
Rozhodné objekty nesmi byt umistény u okraje plochy pftil€hajici k fece.

¢ Plocha ob¢anského vybaveni - O
- pro plochu 252 navrhnout uspotfddani pozemku s vyuZitim izolacni funkce zelené
a Vv ploSe 251 nesmi vzniknout nic jin€ho nez sakralni stavba.

e Plocha pro silni¢ni dopravu — DS, plocha pro specifické formy dopravy - DX
- zastavbu v plose 349 koordinovat (feSit souc¢asné) se zastavbou v plose 347.

¢ Plocha verejnych prostranstvi s prevahou nezpevnénych ploch - PZ
- hlavni vyuziti plochy 419 stavebniho charakteru soustfedit do jeji severni poloviny.
Doprovodnou zeleii situovat k jiznimu okraji plochy, tj. ke bfehu vodniho toku, kde bude
plnit izola¢ni funkci

¢ Plocha pro zemédélskou a lesnickou vyrobu - VZ

Vyrobni a obsluzné objekty na ploSe 431 soustfedit do jeji severni poloviny.
Doprovodnou, potazmo izola¢ni zelen je nezbytné umistit k jiznimu okraji plochy
u biehu vodniho toku tak, aby plnila izola¢ni funkci.

5.1.2 Zmirnujici opatieni v navazujicich rizenich:

¢ Bydleni individualni — Bl a Plocha smiSena obytna vesnicka - SO.3
U vSech navrhovych ploch, které zasahuji do stanovisté 6510 ¢i arealu vyskytu chiastala
polniho, ptip. obojiho (BI: 117, 119, 125, 126 a 127; SO.3: 130, 138, 146, 149, 150, 151,
152, 162, 165, 170, 171, 173, 178, 192 a 197) je nutné minimalizovat jejich negativni
vlivy na okoli. Hlavni ¢ast vystavby (zdklady a alespon cast hrubé stavby) je nutné
vhodné nacasovat, a to mimo hlavni vegetacni sezonu, kdy chrastal jako tazny ptak odléta
do zimovist, tj. od poloviny fijna do konce dubna. B€hem vystavby je nezbytné zamezit
jakymkoli zdsahlim mimo vlastni navrhovou plochu. Tato doporuceni je nutné dodrzet
zejména u ploch 125, 162 a 192, ktera nejvyznamnéji ovlivni vySe jmenované pfedmeéty
ochrany (realizace zastavby musi byt konzultovana se Spravou CHKO Beskydy nebo
musi byt zajistén biologicky dozor). VySe doporucend opatfeni lze vztdhnout i na plochy
139, 140 a 145, a to kvili potravnimu arealu ¢apa ¢erného. Negativni vliv ploch 145, 146,
158 a 165 na migraci velkych Selem nelze vyznamnéji snizit, nebot’ spociva v jejich
lokaci. Pfi realizaci 1 uzivani by se alesponi méla eliminovat hlukova zatéZz a svételné
zneCisténi.
e Plocha obc¢anského vybaveni - O

Vzhledem k velmi podobnému zplsobu a mife ovlivnéni pfedmétli ochrany plati pro
plochu 252 stejnd doporuceni jako jsou uvedena v pfedchozim odstavci, tj. vhodné
nacasovani vystavby (od poloviny fijna do konce dubna) a zamezeni naruSeni okolnich
ploch. V ptipad¢ plochy 251 urené pro vystavbu kaple je zcela nezbytné zamezit
jakémukoli naruseni okolnich biotopul, vcetné piistupovych cest a spravné nacasovat
realizaci praci, aby nedo$lo k vyznamnému rusSeni druhfi. V misté nesmi vzniknout nic
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jiného nez sakralni stavba. Proto je nutné cely konkrétni projekt i provedeni konzultovat
se Spravou CHKO, jinak ho nebude mozné realizovat.

¢ Plocha pro silni¢ni dopravu — DS
Vsechny navrhové plochy pro silni¢ni dopravu jsou uréené k vybudovani ptistupovych
cest k jinym navrhovym plochach. Proto pro né plati opatieni jako pro plochy, které
zptistupnuji, tj. pro 332: 125, pro 344: 126, pro 349: 347. U plochy 332, ktera pfemostuje
vodni tok, je nutné navic technickym feSenim zabranit omezeni migrace vydry
(konzultace s CHKO ¢i biologicky dozor). Nejproblematictéjsi plochu 349 vedouci k
horni stanici lanovky je zcela nezbytné fesit jako soucast pripadného zaméru na plose 347
a vyhodnotit vliv konkrétni projektu na lokality soustavy 2000 v ramci procesu EIA.
Nelze tedy tuto plochu zastavét samostatné bez vyhodnoceni celého projektu lanovky
(viz nize).
¢ Plocha pro specifické formy dopravy — DX

vzhledem k moznym zasadnim stéetim s velkou ¢asti pfedmétt ochrany EVL i PO zcela
nezbytné posoudit vliv konkrétniho zaméru na lokality soustavy 2000 v ramci procesu
EIA, a to véetné ptistupové komunikace 349. Jinak nelze navrhované funkéni vyuZiti
realizovat ¢i jakkoliv ménit souCasny stav ploch. Naturové posouzeni (dle § 451 zdkona €.
114/1992 Sb. o ochrané¢ piirody a krajiny) piipadného konkrétniho zaméru v ramci
procesu EIA se musi zaméfit zejména na vyhodnoceni ovlivnéni izemné dotcenych
stanovist’ (6510, 9130) a v misté¢ ¢i okoli doloZzenych druhti (zejm. rys ostrovid, vlk
obecny, medvéd hnédy a chrastal polni, dale Cap cerny, jetdbek lesni, lejsek maly,
strakapoud bélohibety, tuhyk obecny, stievlik hrbolaty a kuiika zlutobticha). V obecné
roviné by se mélo maximaln¢ jednat o piepravni ¢i pouze piiblizovaci lanovku-vlek,
jehoz realizace ani provoz sebou nenesou zadné vyznamnéjSi zasahy do uzemné
dotCenych biotopli (minimum terénnich uprav a zaborti biotopii, pouze omezeny denni
provoz atd.). V idealnim pi#ipad¢€, vzhledem k nemalym stietim s cily ochrany EVL i PO,
by navrhova plocha lanovky méla byt v p¥isti aktualizaci ZUR zcela vylouéena.

e Plocha verejnych prostranstvi s pirevahou zpevnéné plochy - PV

Vzhledem k tomu, Ze ma srovnatelné dopady jako navrhové plochy 162 a 192, které za
zelezni¢ni trati zptistupiiuje, plati pro ni stejna opattenti, tj. zejména nenaruSeni ptilehlych
biotopti a vhodné nacasovani realizace (blize viz odstavec Bl a SO.3).

e Protipovodiiova ochrana - T*
U navrhovych ploch protipovodiiové ochrany 351-357 je nezbytné piipadny konkrétni
projekt uprav posoudit komplexné v rdmci procesu EIA, a to pro vSechny navrhové
plochy podél toku Vsetinské Becvy spolecné. Naturové posouzeni (dle § 451 zdkona ¢.
114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny) se musi zaméfit zejména na vyhodnoceni
ovlivnéni vydry fi€ni. Pfi realizaci by bylo vhodné zajistit biologicky dozor.

Dalsi doporuceni
¢ Plocha krajinné zelené — biokoridor - K a Plocha p¥irodni - biocentrum - P

Jedna se o plochy 601-657 a 701-715, kterym ma byt doplnén Uzemni systém ekologické
stability (USES). Na viech plochach musi byt minimalné zachovan soucasny stav a
zpiisob vyuzivani. Je velmi zddouci vhodnym hospodatfenim postupné zlepSovat stav
ptitomnych spolecenstev a druht, zvlasté pak pfedméth ochrany EVL i1 PO. Ptfipadna
managementova opatfeni a vSechny zmény ve zpusobu obhospodafovani je nezbytné
konzultovat se Spravou CHKO Beskydy. V ptipadé plochy 700 urcenou pro izolacni
zelen je k vysadbé doporuceno pouzit jen mistné piivodni druhy dievin.
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Udaje o druzich
http://www.biomonitoring.cz/hp.php

Mapovy server AOPK
http://mapy.nature.cz/

Portal vei'ejné spravy
http://geoportal.gov.cz/web/guest/home

Informacéni systém EIA a SEA
http://tomcat.cenia.cz/eia/view.jsp?view=eia_cr; http://eia.cenia.cz/sea/koncepce/prehled.php

Portal informaéniho systému ochrany pfirody (ISOP)
http://portal.nature.cz/publik_syst/ctintmlpage.php?what=3&nabidka=hlavni
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